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19. yiizy1l’dan itibaren Balkan topraklarinda Osmanli otoritesinin zayiflamasi,
ekonomik sikintilar ve Milliyet¢ilik Akiminin da etkisiyle bagimsizlik hareketleri
meydana gelmis ve ulus devletleri kurulmaya baglamisti. 1878 Berlin Antlagsmasinin
imzalanmasiyla Osmanli Devleti, Balkanlar’daki topraklarimin 6nemli bir kismim
kaybetmis ve Makedonya Bolgesi Osmanli Devleti’ne birakilmisti. Bu tarihten itibaren
Makedonya Bolgesi ilizerinde Rum, Bulgar ve Sirp gibi milletler, tarihi emellerini de
gdz Onilinde bulundurarak hakimiyet kurma miicadelelerine baslamasiyla birlikte
“Makedonya Sorunu” ortaya ¢ikmisti. Ulahlar, ise Balkan cografyasinda, yiizyillardan
beri yogun olarak Osmanli yonetimindeki Makedonya’da yasiyorlardi. Ulahlar, bu
cografyada Ortodoks olmalar1 sebebiyle Istanbul Rum Ortodoks Patrikhanesine bagh
bulunuyorlardi. Makedonya’nin kendilerine ait oldugunu ileri siiren bu milletler, bir
yandan Makedonya’da okul ve kilise acarak, diger bir yandan da Ulahlar1 asimile etmek
kosuluyla Ulahlarin kendilerinden oldugu izlenimini uyandirmaya ve Makedonya
tizerinde etkinliklerini pekistirmeye calismaktaydilar. Bu amagcla, milletler tarafindan,
cikarlarina hizmet edilmesi maksadiyla yeni ¢eteler kuruluyor ya da destekleniyordu.
Ortaya c¢ikan bu baski ve zuliimler sonucu Ulahlar, milliyetlerini kesfe c¢ikmislardi.
Ulahlar, netice itibari ile Osmanli Devleti nezdinde kendilerine Ulah lisaniyla ayin ve

egitim yapma ile Ulah Milleti’'nin muhafazasi i¢in girisimlerde bulunmuslardi.
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Romanya Devleti ile Osmanli arasinda meydana gelen Yanya Hadisesi ve Romanya
Kamuoyunun da baskis1 sonucu Osmanli yonetimi tarafindan Ulahlara genel anlamda
22 Mayis 1905 tarihli emirle milli lisanlariyla egitim ve ayin icra etme yetkisi
verilmigti. Bu tarihten itibaren Ulahlar, Makedonya’da (Rumeli) mektep insa etmeye
agirhik vermis ve bagimsiz olarak kendi dilleriyle faaliyet yiirlitebilmislerdi. Diger
taraftan Ulahlar, mevcut olup ve kendilerinin kullandig1 mekteplerin yine kendilerine
verilmesini daha 1srarli bir sekilde istemeye baslamislardi. Bu da mektep ve kiliseler

izerinde anlagsmazliklarin daha ¢ok ortaya ¢ikmasina neden olmustu.

Anahtar Kelimeler: Ulah, Balkanlar, Makedonya, Rumeli, Balkan Milletleri,
Ortodokslar.
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Beginning from the 19" century, the weakening of Ottoman rule, economic
problems, and the growth of Nationalism in Balkan Statesgave rise to independence
attempts and thus some nation-states laid their foundations. By signing the Berlin
Agreement in 1878, the Ottoman Empire lost the majority of its territory in Balkan
States except for the Macedonian Region. Thereafter the Rims, Bulgarians, and
Serbians, takingtheir long-lasting ambitions into account, launched campaigns to exert
dominance in the Macedonian Region, which later led to the emergence of “the
Macedonian Issue”.Up to those times, Vlachs had been living in that region for many
centuries, mainly under the Ottoman rule. As they were originally Orthodox Christians,
Vlachs were affiliated with the Istanbul Rim Orthodox Patriarchate. Proclaiming that
the Macedonian Region was their own territory, the threestateswere seeking to establish
schools and churches in this region and also—by assimilating the Vlachs—were trying
to disseminate an impression that Vlachs descended from their origins, thereby
attempting to reinforce their dominance across this region. To achieve these goals, the
statesestablished or supported the emergence of illegal gangs which would cater to their
interests. Fed up with these pressures and oppressions, Vlachs launch expeditions
through their own nationality. As a result, Vlachs launched campaigns for maintaining

the Vlach nationalityunder the Ottoman Rule, where they would carry out their religious
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and educational activities in the Vlach language. As a result of the pressure exerted by
the Romanian Community and due to the Yanya Issue between the Roman State and the
Ottoman Empire, the Ottoman Empire enacted an order in May 22, 1905, authorizing
the Vlachs to perform their educational and religious activities in their own language.
By virtue of this authority, Vlachs gave prominence to constructing schools in
Macedonia (Rumelia) and started to independently perform their activities in their own
language.Moreover, with this authority, they became more confident to appropriate the
schools they were already using, in a more insistent manner. However, this manner later

gave rise to an increase in the disputes over schools and churches.

Key words: Vlach, Balkans, Macedonia, Rumelia, Balkan States, Orthodox
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ONSOZ

Balkan Cografyasinin cgesitli bolgelerinde yasamlarint devam ettirmekte olan
Ulahlar, Balkanlarda yasayan diger milletlere oranla daha az bilinmektedir. Giiniimiizde
Ulahlar’a ait bir iilke bulunmamasi, topluca bir cografyada varliklarini idame
ettirmemeleri ve cogu yerlerde kendilerini azinlik durumundan ¢ikaracak bir ¢ogunluga
ulagamamalar1 bu durumun en biiyiik gerekgesi olarak gosterilebilir. Bulundugumuz
zaman itibari ile Ulahlarin nereden geldikleri, soylarinin nereye dayandigi, dilleri ve
kiiltiirleri tartisma konusudur. Bu konuda yapilan aragtirmalar neticesinde Ulahlarla
ilgili yeterli olmasa da bazi bilgilerin giin 15181na ¢ikmasi saglanmistir. Ortaya konan
calismalarin her biri kendi alaninda degerli ve titizlikle hazirlanmig ¢alismalardir. Fakat
yapilan biitlin caligmalar, yapilmasi gereken ve olmasi gerekli caligmalar ile
kiyaslandiginda, Ulahlar ile ilgili ¢ok daha fazla ¢aligma yapilmasi gerektigi varsayimi
kuvvetlenmektedir. Ulahlar biitiin yoniiyle bilmemizi saglayacak yeterlilikte daha ¢ok
calismanin yapilmasi elzemdir. Ulahlar, yakin bir gegmise kadar birlikte yasadigimiz ve
ayn1 yonetim altinda yonetildigimiz bir millet olmas1 hasebiyle bizim agisinda ¢ok iyi
bilinmesi gerektigi kanaatindeyim. Bundan dolayidir ki, Ulahlar ile ilgili ¢alismalar,
Ulahlar1 biitiin yoniiyle kapsayacak sekilde yapilmalidir. Nitekim Osmanli Arsiv
kaynaklar1 bu konuda yeterince aragtirma yapma bakiminda oldukca zengin bir icerige
sahiptir.

Ulahlar, uzun yillar Osmanli egemenliginde yasamis ve Osmanli'nin son
yillarina kadar hakimiyetinde varligimi devam ettirmis bir millettir. Nihayetinde
Osmanli Devleti, Ulahlar1 ayr1 bir millet olarak tanmmistir. Osmanli Devleti, bu
toplulugu yonetmeye muvaffak olmasi dolayisiyla, hakimiyeti altinda bulunan Ulahlar
hakkinda kendisine haiz politikalari ve uygulamalari mevcut olmustur. Osmanli
Devletinin mevcut ve meydana gelen yeni durumlari gayet titizce kayit altina alma
gelenegi iyi bilindiginden, Osmanli Arsiv belgelerinde Ulahlarla ilgili zengin igerige
sahip bilgilerin mevcut oldugu goz ardi edilmemelidir. Calismamiz, Osmanli Arsiv
belgeleri 15181inda Ulahlarin siyasi faaliyetlerini ve bu faaliyetler ¢ercevesinde Ulahlarin
dini ve egitim faaliyetlerini de inceleyerek Ulahlar hakkindaki ¢alismalar1 desteklemek
amact gilitmektedir. Osmanli'nin Ulahlar1 idare etme sekli ve anlayisinin yaninda
Ulahlarin da bu yonetim altindaki yasayislari ve siyasi faaliyetleri her yoniiyle idrak

edilmelidir. Bununla birlikte Osmanli’nin son otuz yilina tekabiil eden zaman zarfinda
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Balkanlardaki siyasi durumlar iyice bilinmelidir ki, Osmanli Devletinin, Balkan siyaseti
ve anlayist ile gilinimiiz Balkanlardaki mevcut yapilarin yorumlanmasindaki eksik
halkalardan biri tamamlanabilmis olsun. Caligmamiz bu amaca yonelik olarak
hasasiyetle hazirlanmigtir.

Tezin her agamasinda ilgisini ve destegini esirgemeyen danigsman hocam Yrd.
Dog. Dr. Thsan Burak Birecikli’ye, Lisans donemim siiresince ilme ve bilime olan aski,
yeni bir sey 6grenme karsisinda heyecanini ve sevincini gizleyemeyen, dolayistyla bu
konuda bizlere 6rnek teskil eden lisans donemi hocam Dog¢. Dr. Mehmet Karatag’a,
Arsiv belgelerinin transkripsiyonunda emegi gegen Tuba Miicevherat’in sahibi H. Enis
Erdas’a ve i¢inde bulundugum bu zorlu siirecte her tiirlii maddi ve manevi destegi ile

yanimda olan biitiin aile bireylerime tesekkiirii bir bor¢ bilirim.

Batman, Elazig-2015 Mehmet KOSEOGLU
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GIRIS

Osmanli Imparatorlugu tarafindan Rumeli olarak adlandirilan eyalet/bélge,
Karadeniz'in kuzeyinde bulunan Azak kalesi civari, Kefe, Moldova ve Romanya'nin
Karadeniz sahil kesimi, Tuna ve Sava nehirlerinin giineyi, Uno nehrinin batisi,
Adriyatik Denizi'nin dogusu, Kirka nehri ¢evresi, Akdeniz'in kuzeyi, Ege, Marmara ve
Karadeniz'in batisinda bulunan oldukca genis bir alan1 kapsamaktadir. Bu bolge idari
anlamda degil sadece cografi anlamda Tiirkler tarafindan “Balkanlar” olarak da ifade
edilmistir. Balkanlar, adin1 dogudan batiya uzanan, Bulgaristan't ikiye bdlen ve
ormanlarla kapli dag silsilesinden almistir. Balkan Terimi, Onceleri bu siradaglarin ad
olarak kullanilirken, daha sonra tim Rumeli i¢in de kullanilmaya baslanmustir.! Ug
tarafi denizlerle cevrili olan Balkan Yarimadasi daglik ve engebeli bir bdlgedir.
Yarimadaya admi veren Balkan Daglari, Yugoslavyanin dogu sinirindan baslayip
Bulgaristan'in giiney batisina kadar uzanir. Bulgaristan't dogu ve bati olarak ikiye ayiran
Balkan Daglar1 kuzeyden gelen ordulara karsi da iyi bir askeri engel teskil eder. Rodop
Daglari, Sirbistan ve Makedonya daghik bolgesinin devami olup, Bulgaristan'in
giineyinde yer almaktadir. Rodop Daglari, Trakya'nin kuzeyinden gecip Tiirkiye’nin
Karadeniz kiyilarinda Yildiz Daglari adlandirmastyla son bulur.? Karpat Daglari, Dinar
Alplari ve Pindus Daglar1 ise Balkan Yarimadasinin yiizey sekillerini olusturan diger
baslica biiylik daglaridir. Bolgenin en biiyiik nehirleri ise Balkan Yarimadasina hayat
veren Tuna basta olmak {izere Vardar, Struma ve Meri¢ nehirleridir.?

Balkan Yarimadasi, stratejik bakimdan diinya cografyasi iizerinde 6nemli bir
konuma sahiptir. Anadolu Yarimadas: gibi Balkan Yarimadasi da Asya, Avrupa ve
Afrika kitalarinin kesistigi bir noktada yer almaktadir. Bu sebeple Balkan Yarimadasi
gecmisten glinlimiize degin birgok giiglii unsurlar igin ilgi ¢ekici ve sahip olunmak
istenilen yerlerdendir. Balkanlar, ge¢miste bircok kavim icin geg¢is yolu giizergahi
olmustu. Yapilacak olan fetihler i¢in de bir gecis noktasi teskil etmekteydi. Bu nedenle
Balkanlar ge¢miste bircok istilaya ugramis ve iizerinde ¢ok sayida devletler kurulmustu.

Balkanlar, iizerinde birden fazla milletin yasadigi bir cografyadir. Diinya

tizerinde dar alanda bu kadar ¢ok farkli milletten insanlarin yasadig1 ¢cok az yer vardir.

"' manli’nin Rumeli haritas1 igin bu ¢alismanin ekler béliimiiniin harita 1 kismima bakmiz.

? Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Osmanli Arsivi Daira Bagkanligi Yaymn Nu: Osmanl
Yer Adlari:I, Rumeli Eyaleti (1514-1550), Ankara, 2013, s. 3.

3 Balkanlarm Fiziki haritasi i¢in bu calismanin ekler boliimiiniin harita 2 kismia bakiniz.



Balkan Yarimadasi, sahip oldugu cografi sekilleri ve daglarla ¢evrili olmas1 nedeniyle
farklt milletlerin birbirine karismalarin1 engellemis ve milletlerin 6zgiin haliyle
kalmasini saglayan etmenlerden biri olmugtur. Nitekim Balkan Yarimadas: iizerinde
Yunanlar, Romenler, Bulgarlar, Arnavutlar, Sirplar, Hirvatlar, Ulahlar ve baz
Miisliiman Tirkler yasiyordu ve yasiyor. Bu calisma, esasinda Ulahlar iizerinden
Balkanlarin bir pargasint olusturan Makedonya’nin (Rumeli) 19. yiizyilin sonlarini
kapsadigindan o doneme ait genelde Makedonya bdlgesinin 6zelde ise Makedonya’nin
bazi 6nemli vilayetlerine (Selanik, Manastir, Kosova, Iskodra ve Yanya) ait milletlerin
niifuslart 6nem tagimaktadir. Rum, Bulgar ve Sirplarin o doneme ait niifuslarinin
bilinmesinin 6nemi biliyiik olmakla beraber ¢alismaya konu olan Ulahlarin o dénem
itibari ile Makedonya ile vileyetlerdeki niifuslarinin bilinmesi daha da ayr1 bir 6nem arz
etmektedir. Ulahlarin Niifusunu bizim a¢imizdan ayricalikli kilan diger bir husus da
Farkli kaynaklarda Ulahlara ait Niifus verilerinin farklilik arz etmesidir. Anlasilacagi
tizere bu konuda bir istikrar s6z konusu degildir.

Ornegin, Fikret Adamir, Makedonya Sorunu adhi kitabinda 1904 yili igin
Makedonya’da bulunan “Vilayet-i Selase” de (Selanik, Manastir, Kosova) yasayan
milletlerin niifusunu aciklarken, Ulahlarin da niifusunu 99,000 olarak vermistir. Diger
bazi kaynaklar da Adanir’m bu sonucunu vermektedirler. *Nitekim Adanir’in verdigi
rakamlar, 1904 yilinda ii¢ ilin baginda bulunan Miifettis Hiiseyin Hilmi Pasa tarafindan
yapilan resmi niifus saymmma dayanmaktadir.’ Aram Andonyan, Balkan Savasi adli
kitabinda 6 Vilayet bazinda (Edirne de dahil Selanik, Manastir, Kosova, Iskodra ve
Yanya) 1906 yili icin Ulahlarin Niifusunu 280,825 olarak vermektedir.’ Salim Aydin,
Balkanlarin Aci1 Yiizii adli kitabinda 1906 yili icin resmi niifus kayitlarina gore
Makedonya’da yasayan Ulahlarin niifusunu 26,040 ile Balkan Savasi Oncesinde
Makedonya’da yasayan Ulahlarin niifusunu, donemin “Gayret Gazetesi’nin sahibi ve
yazart Burhan Bey’in Trakya (Edirne ve Bulgaristan’in giineyi) ve Elbanya
(Arnavutluk) hari¢ Makedonya il ilgili olarak yayinladig: bir niifus cetveline dayanarak

Fener kilisesine mensup 210,000 olarak vermektedir.” Kemal Karpat ise Balkanlar’da

* Y H. Bayur, Tiirk Inkilabi Tarihi, 1, Ankara, 2. Baski, 1963, s. 164.’den aktaran, Fikret Adanr,
Makedonya Sorunu, (¢ev. Thsan Catay) Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul 2001.s.11.

> Ahmet Altintas, “Makedonya Sorunu ve Cete Faaliyetleri”, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Cilt: 7, Say1: 2, ss.69-91, s. 73.

% Aram Andonyan, Balkan Savagi, (¢evir. Zaven Biberyan), Aras Yaynlari, istanbul, 2002, s. 76-77.

7 Salim Aydin, Balkanlarin Act Yiizii: Basin Tarihinde Balkan Savaslari, Yeditepe Yaymlari, Istanbul,
2013, s. 28.



Osmanli Miras1 ve Milliyetcilik adli kitabinda, 20. ylizyilin baslarinda Balkanlar’da
yasayan Ulahlarin niifusunu yaklasik olarak 500,000 olarak vermektedir.®

Halbuki, Osmanli Arsiv kaynaklar1 1903 ile 1905 yillar1 aras1 Manastir, Yanya,
Selanik vilayetleriyle Kosova ve iskodra vilayetlerinde takriben bir milyon Ulah niifusu
mevcut oldugunu séylemektedir.’ Ulahlarin niifusu diger milletlere oranla az oldugu
bilinmektedir. Fakat saymin bu kadar az olmadig1 Arsiv belgeleri incelendiginde ortaya
cikmaktadir. Ulahlar, Makedonya’da Ortodoks olmasi nedeniyle ¢ogu yerde Ulah olarak
degil, Ortodoks ya da Rum olarak niifus kayitlarinda kaydedilmiglerdi. Bunda Rum
Patrikhanesi’nin de baskist olmustu. Nitekim bunda Ulahlarin Rumlastirilmasi politikasi
sebebiyle Ulahlarin Rumlar gibi hareket etmelerinin de payr olmustur. Bu sebeple
Ulahlarin niifusu farkli kaynaklara farkli sayilarla yansitilmaktadir. Diger milletler
adina kayitli olan Ulahlar, baz1 yerel idarecilerce yapilan niifus sayimlarinda Ulah
olarak kaydedilmediginden farkli rakamlarla kargilagilabilmektedir.

Ornegin, Hicri 1901 ile 1903 yillar1 arsinda Kosova vilayetinde bulunan Perzerin
sancagia bagli Uskiip kazasinda 440 kisi, Koprilye kazasinda 536, Karatuva kazasinda
39, Kumanova kazasinda 79, Radoviste kazasinda 71, Planka kazasinda 447, Kugana
kazasinda 344 olmak iizere toplamda 1956 Ulah niifusu mevcuttu. Bu kazalarda
bulunan Ulahlardan bazilar1 niifus kaydina Rum, Sirp gibi diger Hiristiyan milletler
namiyla kaydedilmislerdi. Bunlar her ne kadar kendi milliyetlerini iddia etseler de
Ulahlar diger Hiristiyan milletlere oranla azinlikta kaliyorlardi. Ayni sekilde Dirag
sancaginda niifusa kayitlh hi¢ Ulah bulunmamasima ragmen Dirag kasaba ve
karyelerinde daha Once Osmanli memurlarinca yapilan arastirmalara goére, Rum
Ortodoks olarak kaydedilmis 1650 niifusun ¢ogunlugu, Tebranda kayith olarak goriinen
954 niifusun geneli, Kavaya kasaba ve karasinda 2780 niifusun yarist ve Siyak
kazasinda 595 niifusun biiyilkk bir kismi Ulah olduklar1 belirlenmisti. Ulahlar,
yasadiklar1 bu bolgelerde aile hayatinda ve kendi aralarinda Ulah dilinden konusurken,
resmi islem ve muamelelerde Arnavut lisaniyla konusuyorlards.'

Ote yandan Osmanli idarecilerince yapilan niifus saym esnasinda 1900-1905
yillar1 arasinda Makedonya’da Sar1 Kagan ile Kara Kagan adinda iki Ulah Toplulugu

yasamaktaydi. Bunlardan niifusu 150,000 civarinda olan Sar1 Kaganlarin ¢cogu Manastir

¥ Kemal H. Karpat, Balkanlar'da Osmanl Mirasi ve Millivet¢ilik,(Cev. Recep Boztemur), Timas
Yaynlari, Istanbul, 2012, s. 219.

9 BOA. TFR.I.LMKM, 4/304, 1321 R 06.

10 BOA. TFR.I.MKM, 4/304, 1321 R 06.



Vilayeti dolaylarinda ve 200,000 niifusa sahip olup gdcebe bir yasam siirdiiren Kara
Kacanlar ise Manastir, Yanya, Selanik ve Kosova yaylaklarinda ikamet etmekteydiler.

Bunlarin toplami 350,000 civarindaydu.'’

Makedonya da bulunan diger milletlerin 1882 ile 1906 yillar1 aras1 niifuslari ise

soyledi:'?

1882 1896 1904 1906
Miisliimanlar 10,083,130 1,137,315 1,508,507 1,145,849
Yunan Ortodoks | 534,396 603,249 307,000 623,197
Bulgar Ortodoks | 704,574 692,742 796,479 626,715
Katolikler 2,311 3,315 _ 2,928
Sirplar _ _ 100,717 _
Digerleri 151,730 68,432 99,997 30,594

Andonyan’in 1906 yil1 i¢in ileri siirdigii Osmanli’nin Makedonya’daki 5 6nemli

Vilayetinde bulunan bazi milletlerin niifuslar1 s6yledir:"

Rum Bulgar Ulah Miisliiman Miisliiman Yahudi
Tiirk Arnavut
Selanik 168,500 446,050 24,970 333,440 55,320
Manastir 61,930 330,800 64,945 11,550 218,650
Kosova 150 251,000 910 89,350 418,250
Iskodra 10,000 12,000 80,000 5,000
Yanya 110,000 20,000 180,000 10,000 180,000 6,000

Cahismanin Kisaca Tanmitilmasi

Calismamiz, Giris, Dort Ana Bolim ve Sonu¢ Boéliimden olusmaktadir.
Calismanin sonunda bir de Ekler kismi olusturulmustur. Boliimler olusturulurken
Konunun bizim hedefledigimiz sekliyle biitiin yoniiyle ve bir biitlinliik icerisinde
anlatilmas1 hedeflenmistir. Tez pargadan biitiine tarihsel yontem izlenerek

hazirlanmustir.

" Sitheyla Yenidiinya, Balkanlarda Kilise Miicadeleleri (XIX. YY-XX.YY), Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Edirne, 1999, s. 45.

12 Birgiil Demirtas-Coskun, “The Vlachs A Forgotten Minority in the Balkans”, Asam, London, 2001,
ss.1-68, s.16.

" Andonyan, a.g.e., s. 76-77.




Girig Boliimiinde Balkan Cografyasi’nin genel 6zelikleri ile Makedonya’daki
Ulahlarin niifusu agiklanmistir. Yasanilan cografyanin, bir milletin ya da toplumun
sosyal, ekonomik ve siyasi yapisim1 etkiledigi bilindiginden, konunun ilerleyen
boliimlerinde Balkan Cografyasi’'nda yasayan Ulahlar ile Ulahlarla miinasebetleri
bulunan diger milletlerin yasadiklar1 yerin cografi ozeliklerinin bilinmesi konunun
anlasilmas1 ve zihinlerde canlandirilmasi agisinda 6nemlidir. Tezin Konusu Ulahlar
olmas: itibari ile Makedonya’daki Ulah niifusunun bilinmesi elzemdir. Tezin bazi
boliimlerinde Ulahlarin niifusu bazi vilayet, Sancak, Kaza ve karyeler dahilinde
verilmigtir. Fakat Ulahlarin genel niifusu ve ne durumda oldugu il ilgili bilgi Giris
Boliimiinde de verilmesi uygun goriilmistiir.

Birinci Boliim; 19. Yiizyilin Ikinci Yarisindan 20. Yiizyiin Baslarina Kadar Olan
Siiregte Balkanlar'daki Mevcut Siyasi Durum’a ayrilmistir. Ulahlar genel itibari ile
Balkan Cografyasinda yasamaktaydilar. Ulahlarin asil varlik gosterdikleri yer ise
Balkanlarda bir mevki isgal eden Makedonya Bolgesiydi. Ulahlarin Siyasi, Dini Ve
Egitim Faaliyetleri agiklanirken Ulahlarin yasadigi cografyada mevcut siyasi durumun
irdelenmemesi diisiiniilemezdi. Ulahlarin bu faaliyetlerinin daha iyi bilinmesi ve
aciklanmasi i¢in o donem itibari ile bolgede var olan siyasi yapinin bilinmesi lazim
gelir. Ciinkii Ulahlar Osmanli yonetiminde olmasindan dolayi, Osmanli ve ayni
cografyay1 paylagsmalar1 dolayisiyla diger Balkan Milletleri (Rumlar, Bulgarlar, Sirplar,
Romenler gibi) ile bir takim miinasebetleri bulunmaktaydi. Bu durumda Ulahlarin siyasi
faaliyetlerini anlamak i¢in diger millet ve devletlerin siyasi yapisini ve faaliyetlerini ve
de bolge iizerinde nelerin yapilmasi planlandigimi iyi betimlemek gerekmektedir.
Burada sozii edilen zaman dilimi i¢in Balkanlarin mevcut siyasi yapist “Dogu Sorunu”
ve Makedonya’nin (Osmanli Makedonya i¢in Rumeli demekteydi) mevcut siyasi yapisi
“Makedonya Sorunu” ¢er¢evesinde agiklanmustir.

Ikinci Boliim; Ulahlarin Kékeni, Tarihi ile Osmanli Yonetiminde Ulahlar’a
ayrilmistir. Ulahlarin kokeninin nereye ve kimlere dayandigi konusu tarihgilerce
tartisma konusu olmustur. Bu konuda farkli goriisler mevcuttur. Bu yiizde Ulahlarin
kokeni ile ilgili arsiv belgelerine dayanarak bilgi verilmistir. Bunun yaninda Ulahlarin
tarihi ile uzun yillar Osmanli hakimiyetinde yasadiklari i¢in Ulah-Osmanl iliskileri de
arsiv belgeleri ve yazma eserler c¢ercevesinde acgiklanmigtir. Bir milletin i¢inde
bulundugu birtakim durum ve faaliyetler, O milletin ge¢misinden izler tasir. Bu nedenle

Ulahlarin mevcut durumunu saglikli bir sekilde anlayabilmek i¢in Ulahlarin tarihinin



mutlak derecede bilinmesini gerektirir. Ulahlarin kdkeni ve tarihi bu amagla ¢calismada
yer almasini uygun bulduk.

Uciincii Boliim; Ulahlarin Siyasi Faaliyetleri’ne ayrilnustir. Burada Ulahlarin,
yasadiklar1 Makedonya Bolgesindeki siyasi faaliyetleri Osmanli’nin son otuz yilina
tekabiil eden donemi icerisinde aciklanmistir. Bu cer¢cevede Ulahlarin, Rumlarla,
Bulgarlarla ve Romanya Devleti ile iliskileri ve anlagmazliklar1 anlatilmistir. Ulahlarla
alakas1 olmas1 cihetiyle de Ulahlarin Rumlarla iliskileri cercevesinde Istanbul Rum
Patrikhanesi ile Ulahlarin Bulgarlarla iliskileri ¢ercevesinde Bulgar Eksarhanesi de ele
alimmugtir. Tabi bunlarin Osmanl ile iligkileri ve de Osmanlinin bunlara kars1 tutumlari
da icerik bakimdan zengin arsiv kaynaklar1 1s181nda irdelenmistir.

Dordiincii Bolim; Ulahlarin Dini ve Egitim Faaliyetleri'ne ayrilmistir. 1878
yilinda imzalanan Berlin Antlagmasiyla Osmanli Balkanlarda 6nemli 6l¢iide toprak
kaybetmis ve sadece Makedonya Bolgesi Osmanli’nin elinde kalmisti. Buna ragmen
Makedonya Bdlgesinde g¢atismalar ve olaylar eksik olmamistir. Ciinkii Osmanli’dan
ayrilan ve yeni kurulan ulus devletler Makedonya Bolgesinde tarihi emelleri
cercevesinde hak iddiadan bulunuyorlardi. Bunun i¢in bu milletler bolgede mektep ve
kiliseler vasitastyla hakimiyetlerini pekistirme gayreti igerisine girmislerdi. Bu sebeple
Makedonya Bolgesinde kilise ve mektep meseleleri Makedonya’nin en énemli sorunu
haline gelmis ve kilise ve mektep miinazaalar1 baslamisti. Kendilerine yapilan baski ve
zuliimler sonucu Milliyetlerini kesfe ¢ikan Ulahlar da bu anlasmazliklara dahil olmustu.
Bu amagla burada Ulahlarin dini ve egitim faaliyetleri bu dlgiide “Vilayet-i Selase”
(Kosova, Manastir ve Selanik) dahilinde arsiv belgeleri 1s18inda acgiklanmaya
calistlmistir. O donemde Osmanli hakimiyetinde yasayan Gayri Miislimler dini ve
egitim faaliyetlerini tek c¢ati altinda ve kilise yonetiminde yiiriittiikklerinden dini ve
egitim faaliyetleri bir konu baslig1 altinda ele alinmistir. Burada Ulahlarin dini ve egitim
faaliyetlerinin diger yonlerine de arsiv belgeleri 1s1ginda agiklik getirilmistir.

Ekler kisminda ise 0o doneme 151k tutan, bizim anlatimlarimizi gii¢lii bir bicimde
kanitlayan ve tamamlayan niteligindeki Arsiv Belgelerinin bir kisminin ash ile

transkripsiyonlar1 verilmistir.

Tezin Amaci
Ulahlar, giiniimiizde kendilerine ait bir devlet olmayan bir millettir. Ulahlar

bulundugumuz zaman itibari ile Balkanlarda farkli devletlerde yasamaktadirlar. Bu



devletlerin birka¢i Romanya, Bulgaristan, Yunanistan, Makedonya ve Arnavutluktur.
Niifuslarinin en fazla bulundugu iilkeler ise Romanya ve Makedonya’dir. Osmanl
yonetiminde uzun siire yasayan Ulahlar, ne yazik ki, glinlimiizde kendisinden en az
haberdar olan milletlerdendir. Oyle ki, giiniimiizde Ulahlar hakkinda bir fikir sahibi
olanlar ve Ulahlarin nerede yasadiklarini bilenler {ilkemiz insanlar i¢in sadece Ulahlar
veya Balkanlar hakkinda ¢alisma yapan akademisyenler ile belki birkag kisidir. Ulahlar
Hakkinda en ¢ok calisma yapanlar ise daha ¢ok yabanci arastirmacilardir. Ulahlar uzun
zaman Osmanli himayesinde yasayan bir millet oldugu icin Ulkemiz insanlarinca
Ulahlardan bu denli habersiz olunmasi bizim agimizda biiyiik bir eksikliktir. Ulkemizde
bu konu ile ilgili yapilan arastirmalar olmakla beraber, yapilan calismalar yetersiz
kalmaktadir. Bundan dolayr Ulahlar ile ilgili daha ¢ok arastirma yapma geregi
duyulmaktadir. Osmanlt Arsivleri bu konuda ¢ok zengin bir igerige sahip ve bu yoniiyle
Osmanli Arsiv belgeleri, Ulahlar1 biitiin yonleriyle tanitilmasi i¢in ¢ok Onemli
kaynaklardir. Balkanlar ve Makedonya’nin dogru yorumlanmasi Ulahlar olmadan eksik
olacagi gibi Osmanli’nin Balkanlar ve Makedonya (Rumeli) ile miinasebetleri ve
Osmanli’nin tutumunun tam agiklanmasi ise Ulahlar bilinmeden yetersiz kalacaktir. Biz
bu ac¢ig1 bir nebze olsun kapatmak ve Ulahlarin simdiye kadar arastirma konusu
yapilmamis bazi yonlerini Osmanli Arsiv kaynaklar 1s18inda agiga kavusturmak

lizumundan hareketle bu tezi yazma girisiminde bulunduk.

Tezin Yontemi

Tez calismasinda, tarihi olay ve olgularin incelenmesinde ge¢mis zaman
icerisindeki gelisimin katilimini igeren tarihi yontem kullanilmistir. Tarihi yontem
gecmis zaman igerisindeki meydana gelen olay ve olgularin arastirilmasinda ya da
problemin ge¢migle olan iligkisi yoniinde incelenmesinde kullanilan yontemdir. Tarihi
yontem, gercegi bulmak, baska bir degisle, bilgi liretmek i¢in ge¢gmisin tenkidi bir gozle
incelenmesi, analizi, sentezi ve rapor edilmesi siirecidir. Caligmamizda verilerin elde
edilmesinde, taranmasinda, analiz ve degerlendirilmesinde yazili literatiir taramasi
yapilmakla birlikte daha ¢ok, doneme 1sik tutan ve zengin bir igerige sahip T.C
Basbakanlik Osmanli Arsiv Belgelerinin temini, tasnifi, transkripsiyonu, analizi ve

rapor edilmesi yontemi uygulanacaktir.



Bashca Kaynaklar

Tezde daha ¢ok Basbakanlik Osmanli Arsiv Belgeleri kullanilacak olmakla
birlikte yardimci kaynaklar da kullanilacaktir.

Ulkemizde Ulahlarla ilgili yazilan tezler ¢ok azdir. Genelde Osmanli'nin son
yillarina tekabiil eden zaman dilimleri igerisinde Balkanlar ve Makedonya bolgelerinin
siyasi, ekonomik ve kiiltiirel kosularinin incelenmesi amaciyla yapilan caligmalarda
kismi olarak da Ulahlara deginilmistir. Fakat iilkemizde Ulahlar ile ilgili yazilmis bazi
makaleler mevcuttur. Yayimlanmis bu makaleler, Ulahlar1 merkeze almak suretiyle
hazirlanmalari, tezimize kaynaklik etmesi ve yol gosterici olmasi bakimindan énemlidir.
Bizde bu nedenle bu makalelerin bir kismini burada tanittirmay1 elzem goriiyoruz.

Mucize Unlii, II. Abdiilhamid Déneminde Ulahlar ™ adinda bir makale
yaymnlamistir. Burada daha ¢ok Ulahlarin Osmanli ile iliskileri ele alinmis ve Arsiv
belgelerine de bagvurularak Ulahlarin millet bilincini pekistirme adina gerceklestirdigi
bazi faaliyetlerine yer verilmistir. Uluslararasi Diplomasi ve Ulahlar" adli makale,
Mucize Unlii’niin Ulahlarla ilgili diger bir ¢caligmasini olusturuyor.

Birgiil Demirtas Coskun, The Viachs A Forgotten Minority in the Balkans'® adl
Ingilizce bir makale yaymlamigtir. Bu makalede Ulahlar genis bir cercevede ele
alimmistir. Ulahlarin Osmanli, Bizans ve diger Balkan milletleriyle olan iliskileri ele
alinmakla birlikte Ulahlarin kokenlerine dair bilgi vermesi bakiminda da 6nemlidir.

Ali Arslan tarafindan Makedonya’da Rum-Ulah Catismasi " adli bir makale
yaymlanmistir. Makalede siklikla Arsiv belgeleri kullanilarak kilise ve mektep
meseleleri lizerinden Ulahlarin Rumlarla olan iligkileri ele alinmakla birlikte Ulahlarin
Bugarlar ile olan miinasebetleri de ele alinmistir. Burada ayrica Arsiv belgelerine
dayanarak bir takim iddialar ve 6rneklemelere yer verilmistir.

Ihsan Burak Birecikli tarafindan Balkanlarda Unutulmus Bir Halk: Ulahlarin

Kisa Tarihi'® adli bir makale yaynlanmustir. Makalede Ulahlarin kdkeni ve tarihine

' Mucize Unlii, “II. Abdiilhamid Doneminde Ulahlar”, Perspectives On Ottoman Studies: Papers From
The 18th Symposium Of The International Committee Of Pre-Ottoman And Ottoman Studies (CIEPO),
University of Zagreb, 2008.

“Mucize Unlii, “Uluslararasi Diplomasi ve Ulahlar”, Uluslararasi Karadeniz Incelemeleri Dergisi,
Say1:7, Gliz, 20009.

' Birgiil Demirtas-Coskun, “The Vlachs A Forgotten Minority in the Balkans”, Asam, London, 2001.
""Ali Arslan, “Makedonya’da Rum-Ulah Catismasi1”, Istanbul Universitesi Yakin Dénem Tiirkiye
Arastirmalari, sayt: 4. Istanbul, 2003.

'8 jhsan Burak Birecikli, “Balkanlarda Unutulmus Bir Halk: Ulahlar’in Kisa Tarihi”, Tiirk Tarihinde
Balkanlar, Ed:Z.Iskefiyeli, M.B.Celik, S.Yazici, Cilt:II, Sakarya Universitesi Balkan Arastirmalari
Uygulama ve Arastirma Merkezi Yaymi, Sakarya, 2013.



iliskin ayrintili bilgi verilmistir. Arsiv belgeleri de kullanilarak Ulahlarin Osmanli ile
iligkileri ele alinmakla birlikte Makedonya’daki Ulahlarin niifusu, yasam tarzi, Ulah-
Romanya iliskileri, Ulah-Rum iligkileri ve Ulahlarin Makedonya’daki bir takim
faaliyetlerine yer verilmistir.

Ulah Milleti ile ilgili yazilmis tezler makalelere oranla daha azdir. Zerrin Abbas
tarafindan yazilmus olan Makedonya’da Ulahlarin Sosyo-Kiiltiirel Yapisi” adli tez
calismast bu konuda yazilmis tezlerde biridir. Bu calismada 1945 yilindan itibaren
Makedonya’da varligini devam ettiren Ulahlarin sosyal ve kiiltiirel yapilar

incelenmistir.

"% Zerrin Abbas, Makedonya'da Ulahlarin Sosyo-Kiiltiirel Yapis:, Basilmamis Doktora Tezi, Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2007.



BIRINCIi BOLUM

1.19. YUZYILIN IKINCI YARISINDAN 20. YUZYILIN BASLARINA KADAR
OLAN SURECTE BALKANLAR’DAKI MEVCUT SiYASI DURUM

1.1. 19. Yiizy1l’da Balkanlar’da “Dogu (Sark) Sorunu” Olarak Adlandirilan
Siirecteki Siyasi Gelismeler ve Tutumlar

Balkan ve Osmanli sorunlarinin ¢6ziimii, 19. yiizyilda bu boélgenin biiyiik
giiclerin asil ¢atisma alani haline gelmesiyle ¢ok daha karmasik hale gelmekle beraber,
bolgenin kaderi de tamamen Avrupa gii¢ler dengesinin korunmasi meselesine bagimli
hale geldi. Osmanli Imparatorlugu’nun gerilemesi, tebaa halklarmin isyan1 ve
bagimsizlik arayislari, Avrupa miidahalesi gibi konularin etrafinda donen sorunlarin
tamami Dogu Sorunu olarak adlandirildi. Bu sorun, giicler arasindaki diplomatik
cekismenin en Oonemli sorunu haline gelmis ve Viyana Kongresi’nden sonra iki genel
savasin, Kirim ve Birinci Diinya Savasinin ¢ikmasina yol agmugtr.”

19. ylizyilin ilk donemlerinden itibaren Osmanli Devleti, bu donemde hem siyasi
hem de ekonomik olarak ¢ok zor donemlerden geg¢mekteydi. Nitekim Osmanli
Devleti’nin bu zor dénemlerinde Osmanli topraklari icerisinde en sancili yer ise
Osmanlinin Balkan topraklartydi. Ayn1 zamanda Balkan topraklar1 Osmanli topraklar
icerisinde en karmagik millet yapisina sahip oldugu yerdi. Bundan dolayidir ki
Milliyetgilik Akimi’nin en aci tecriibeleri bu topraklar iizerinde yasanmaya basliyordu.
19. ylizyilin sonlarina yaklasildik¢a kimi milletler Osmanlidan kopmus kimi milletler
ise biiylik devletlerin de kigkirtmasiyla bagimsizlik igin firsat kollamaktaydi. Bu
doneme gelindiginde Sirplar ve Yunanlar bagimsizliklarim1 kazanmig, Romanya
Ozerklesmis, Bosna’da 0zgiirliik hareketleri baslamisti. Sirplar, Rusya’ya yaklasiyor ve
kendilerini ortak bir Slav irkindan sayiyordu. Bu donemde Osmanli Devleti ekonomik
olarak tarihinin en biiyiikk sikintilarindan birini yasamaktaydi. Nitekim bu sosyal
ekonomik sikintilar 1870’lere gelindiginde doruk noktasina ulagmisti.

19. yiizyilin ortalarina dogru Osmanli Imparatorlugu, Misirli Mehmet Ali ile
yaptig1 savas sonrast ekonomik olarak buhranlar ge¢irmis ve bunun neticesinde i¢

politikada bircok sarsintili durumlarla karsilasmisti. Osmanli Devleti, bu sorunlarla

% Barbara Jelavich, Balkan Tarihi (18. ve 19. Yiizyillar) I, (¢ev., ihsan Durdu, Giilgin Tunali, Hagim
Kog), 4. Bastm, Kiire Yaymlari, Istanbul, 2015, s. 210.
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ugrasirken, Ingiltere Devleti, Osmanli Imparatorlugu’nu 1838 yilinda Balta Liman
Ticaret Antlagsmasi’ni imzalamak zorunda birakmisti. Bu antlasmada ihracat giimriik
vergileri %12, ithalat glimriikleri %5 ve transit giimriikleri %3 degere gore
belirlenmisti. Ayrica bu antlasmayla  Avrupalilarin, bulunduklari  devletin
mahkemelerine bagli hareket etmeme gibi imtiyazlar1 yeniden onaylamakla birlikte ayni
zamanda, Osmanl tekelleri de kaldirilmis ve serbest ticaret ilkesi dayatmasi araciligiyla
Osmanli iilkesi, Avrupa fabrikalarinda iretilen iriinler i¢in agik bir pazara
doniistiiriilmiistl. Yerli tiretimi korumaya yonelik olmayan asir1 derecede diisiik glimriik
oranlariin negatif etkileri, 6zelikle 19. yiizyilin ortalarindan itibaren kendini gosterdi.
Osmanli Devleti’nin 19. yiizyildaki en dikkate deger sanayilesme hamlelerinin
sonucunda 1840’larda kurulan bir¢ok fabrika, daha ucuz ve seri iireten Avrupali
rakipleri karsisinda herhangi bir basar1 saglayamayarak kapilarim1 kapamak zorunda
kalmistr.”!

Kapitiilasyonlarin agir yiikii altinda Osmanli ekonomisi zaten ezilmekteydi.
Avrupali devletler ise bu kapitiilasyonlarin siirdiiriilmesi i¢in her zaman azami gayret
sarf etmekteydi. Osmanli Devleti ne zaman bu kapitiilasyonlar meselesini glindeme
getirse ve bu kapitlilasyonlarin agir maddelerini kaldirmak igin tesebbiiste bulunsa
bliyiik Avrupal1 devletlerini karsisinda buluyordu. Hatta biraz sonra bahsini edecegimiz
Kirim Savasinda Osmanli Devleti Ingiltere ve Fransa ile miittefik idiler. Rusya’nmn
savast kaybetmesi sonucu Rusya ile Paris Antlasmasi imzalanmis ve Antlagmanin 7.
Maddesi Osmanli Imparatorlugunu Avrupa’nm biiyiik devletleri arasina sokmus ve
alinan kararla devletin toprak biitiinliigii Avrupa Devletlerinin garantisi altina alinmig
olmasina ragmen Tiirk delegesi Ali Pasa, bu maddeye dayanarak kapitiilasyonlarin
kaldirilmasini talep ettiginde biitiin devletlerin itirazlar ile karsilasmustr. > Bununla
birlikte, Osmanli topraklarinda cereyan eden isyan ve savaglar da Osmanli ekonomi ve
sosyal yapisini derinden etkilemekteydi.

Osmanli’nin Rusya ile yapmis oldugu 1853 ile 1856 yillar1 arasindaki Kirim
Savast dolayisiyla Osmanli ekonomisi zayiflamisti. Kirim Savasinin  Osmanli
Ekonomisine iligkin tahribatina iliskin ayrintilara deginmeden 6nce, Bolge icin 6nem
arz eden ve doniim noktalarindan birini olusturan Kirim Savasi’nin ortaya ¢ikisi, seyri

ve konuyla ilgili sonuclarini kisaca agiklamakta fayda vardir.

2! Adanir, a.g.e., s. 79.
22 Besim Ozcan, “Krim Savast (1853-1856)”, Osmanli Siyaset, Cilt:2,Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara,
1999, ss. 97-110, s. 108.
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Rusya, Katolikler ile Ortodokslar arasinda bir takim anlagsmazliklara sebep olan
ve dogrudan da Osmanli Devletini alakadar eden Kutsal Yerler sorununun kendileri ile
Ortodokslar lehine ¢6ziime kavusturulmasini istemekteydi. Osmanli Topraklarinda
sayilart 12 milyonu bulan Ortodoks Halklarinin mesru koruyuculugunun da kendisine
verilmesini isteyen Rusya’nin bu talepleri, Rusya’nin Osmanli iizerinde hakimiyet
saglayacagi ve Osmanli’nin bagimsizligin1 tehlikeye sokacagi endisesiyle Osmanlt
Devleti ile Ingiltere’nin paralel tutumuyla reddedilmisti. Katolik mezhebinde olan ve
Kutsal Yerlerin kendileri lehine ¢dziime kavusturulmasi yoniinde Osmanliya baski
yapan Fransa ise Rusya’nin bu tutumundan dolay1 Ingiltere ve Osmanlinin safinda yer
almisti. Ciinkii Fransa Kutsal Yerler konusunda Rusya’ya karsi bir politika sergiliyordu.
Ayni zamanda ltalya, Rusya’nin bu konuda Osmanliy: tehdit ettigini goriiyordu ve
Rusya’nin Osmanliyla yapacagi muhtemel bir savasta Osmanli’nin yenilmesi halinde
Rusya’nin istedigini yapabilecegini ongoriiyordu. Istekleri reddedilen ve Osmanliy
yikmay1 temel politika edinen Rusya, 5 Mayis 1853 tarihinden sonra savas ilan
etmeksizin askerlerini Tuna Beyliklerine askerlerini sokmak suretiyle Kirim Savasi’nin
baslamasina sebebiyet verdi.”?

ittifak grubunun Rusya ile giristikleri zorlu miicadele sonucu Kirim Savasi
Rusya’nin yenilgisiyle neticelenmisti. Avusturya’nin da diretmesiyle Rusya, ateskesi
ilan edip goriismelerin yapilmasini kabul etmesi dolayisiyla Paris Kongresi diizenlenmis
ve sonug itibari ile taraflar arasmnda 30 Mart 1856 tarihinde Paris Antlagmasi**
imzalandi. Bu savastan en zararli ¢ikan devlet Rusya olmustu. Bu Antlagma ile Rusya
Tuna’dan uzaklastirilmisti. Rusya’nin goz diktigi ve lizerinde hakimiyet kurmak istedigi
Eflak ve Bogdan ise devletlerin ortak garantisine birakiliyordu. Boylece, Rusya’nin

Balkan topraklarinda yayilma imkani zayiflamisti. Ayrica, Karadeniz’deki Rus kontrolii

> Fahir Armaoglu, /9. Yiizyil Sivasi Tarihi (1789-1914), Alkim Yaynlar1 (4.bask1), Ankara, 2007, s.234-
237.

430 Mart 1856 yilinda imzalanan Paris Antlasmasinin bazi énemli maddeleri s6ylydi: 1. Bu mmuahade
tatbikinden itibaren, antlasmaya katilan devletler arasinda baris devri baslayacakti. 2. Taraflar harp
esnasinda iggal ettikleri biitiin topraklar1 iade decek, savas esirlari karsilikli olarak serbest birakilacakti. 3.
Osmanli Imparatorlugu Avrupa Devletleri manzumesine dahil oluyor ve toprak biitiinliigii ile
bagimsizligi, Avrupa Devletleri’nin miisterek garantisi altina alintyordu. 4. Bogazlarin kapaliligina dair
1841 Londra Antlasmasi aynen yiiriirlikte kalacakti. 5. Karadeniz tarafsiz hale getirilecek, biitiin ticaret
gemilerine agik, savas gemilerine siirekli kapali olacak, Karadeniz kiyilarinda donanma ve tersane
bulunmayacakti. 6. Tuna’da seyriisefer serbestisi yeniden teyit ve kabul ediliyordu. Bunun saglanmasi
icin bu devletlerden bir Tuna komisyonu kuruluyordu. 7. Besarabya’nin bir kismi1 Bogdan’a eklenirken,
Eflak ve Bogdan muhtariyet kazaniyor ve bu mubhtariyet devletlerin garantisi altina aliniyordu. 8.
Sirbistan’n Osmanli Devleti’nden almis oldugu muhtariyet hak ve imtiyazlar1 devletlerin ortak garantisi
altina alintyordu. Bkz: Ozcan, a.g.e.,s. 107.



13

tamamen ortadan kaldirilmistr.”> Kirim Savast, Rusya’nin agirhkl dis politikasinin beli
bir zaman dilimine kadar Asya’ya daha fazla odaklanilmasini saglamisti. Boylece
Rusya, Asya’daki yayilma ve genisleme politikalarina hiz verdi. Paris Antlasmasi’nin
Eflak-Bogdan ve Sirbistan ile ilgili hiikiimleri Osmanli’nin Balkanlardaki niifuz ve
hakimiyetine zit bir anlam ifade etmekteydi. Ciinkii bu hiikiimlerle Osmanli’nin Balkan
topraklar1 iizerindeki egemenligine agir bir ipotek konuluyordu. *° Nitekim Paris
Antlagsmasi’nin 28 ve 29. Maddelerine gore, Sirbistan’in Osmanli Devleti’nden o
zamana kadar almis oldugu oOzerklik hak ve yetkileri, Avrupali devletlerin ortak
garantisi altina alimiyordu. Bu sayede devletlerin izin ve onayir olmadan Osmanli
Devleti, Sirbistan’a asker sevkiyatini yapamayacakti. Sirbistan, Paris Antlagsmasinin
imzalanmasia kadar olan siirecte Rusya’nin niifuzu altindaydi. Rusya, yarim bir
asirdan beri Sirbistan’la yakindan ilgilenmisti. Sirbistan’in elde etmeye muvaffak
oldugu haklar ve ayricaliklar Rusya’nin yogun baski ve diretmesi sonucu verilmisti.
Sirbistan, kendisinin sahip oldugu haklarin ve ayricaliklarin devletlerin ortak garantisi
altina alinmasiyla, Rusya’nin kontroliinden g¢ikarilmak istenmisti. Sonug itibari ile
Antlagsmada Sirbistan ile ilgili yer alan hiikiimlerle Osmanli Devleti’nin Sirbistan
tizerindeki hiikiimranligi agir bir darbe aliyordu. Nitekim Sirbistan, o andan itibaren 20
yil kadar sonra bagimsizligim kazanarak Osmanli Imparatorlugu’ndan tamamen
ayrilacaktr.”’

Osmanli Devleti, Kirim Savasina olduk¢a zayif ve kirilgan bir ekonomi
sistemiyle girmisti.® Oyle ki, daha Kirim Savast esnasinda Osmanli’nin yirtik ve yamali
kiyafetli askerleri ile Osmanli’'nin on yildan beri maas veremedigi memurlar

vardi.” Osmanli sultan1 Abdiilaziz déneminde yapilan asi1 harcama ve israfin da

% Paris Antlagmasi’nin bir sonucu olan ve Rusya’nin, Karadeniz’deki giiciinii zayiflatan durum, ingiliz
¢ikarlarint muhafaza etmek i¢in hem Rusya’nin hem de Osmanli Devleti’nin Karadeniz’de savas gemisi
bulundurmamasi ve ayrica kiyida da tahkim yapmamalari kararlarinin alinmastydi. Ote yandan Osmanli
Imparatorlugu bogazlarda donanma bulundurabilecekti. Bkz: Jelavich, a.g.e., 311.

% Armaoglu, a.g.e., s. 255-.256.

" Armaoglu, a.g.e., 5.252.

¥ Bir harbin yiiriitiilebilmesi i¢in, birgok hazirliklarin yaninda biitgenin de iyi durumda olmasini
gerektiriyordu. Fakat Rusya ile bir harbin olacagi beklentilerin arttigi bir sirada Osmanli biit¢esinin
durumu bu yiikii kaldiracak durumda olmayip, gelirler giderleri karsilayamiyordu. Harp 6ncesindel852-
1853 biitcesinde 21.420.797 kurusluk bir biitce ag1g1 goriiliiyordu. 1853-1854 biitgesi, 948.892.693 kurus
olarak belirlenmis ve bunun ancak 430.372.000 kurusu askeri harcamalara ayrilmigti. Bu miktar ile kag
yil siirecegi beli olmayan savasin finanse edilmesi, ordularin mithimmat, silah, ve iaselerin saglanmasi
miimkiin degildi. Ustelik 1954 yilina gelindiginde Osmanli imparatorlugu’nun i¢ borcu da hayli artmis ve
bu borg¢ 15 milyon sterline ulagsmisti. Osmanli ekonomisinde, fiyat artisi, Para arzinda siskinlik, agik veren
bir ticaret dengesi, ve biiyiik bir biitce ac181 gdzleniyordu. Bkz: Ozcan, a.g.e., s. 108.

¥ N. Yorga, Hammer/Biiyiik Osmanli Tarihi, Cilt: 9,(gev: B. Sitki Baykal), Ugdal Hikmet Nesriyat,
Istanbul, 1996, s. 550.
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Osmanl1 maliyesini kétii etkilemede pay1 vardi. Oyle ki, Osmanli Devleti, yaklasik 140-
150 milyon akge tutarinda cesitli hazine bonolar1 ve sultanin kendi masraflarindaki
aciklar1 kapatmak i¢in 200 milyon sehim ve 300 milyon tahvil cikartmustr.*® Bunlarin da
etkisiyle, Osmanli ekonomisi, Kirim Savagi’nda daha da gii¢siiz bir sekilde ¢ikmisti. O
zamana kadar, yabancilara bor¢lu olmayan Osmanli Devleti, savas sirasinda, 28 Haziran
1855 de Ingiltere ve Fransa ile yaptig1 anlasma ile bu iki devletten %4 faizle 5 milyon
Sterlin bor¢ almak zorunda kalmisti. Bu borglar giderek artacak ve Osmanli Devleti’ni
mali bakimdan da devletlerin kontrolii altima sokacakti. °' Nihayetinde, Osmanli
Devleti’nin bu borglar1 geri 6demekte sikint1 yasamasi iizerine 20 Aralik 1881 tarihinde
DiiyGin-1 Umtmiye (Kamu Borglar1) idaresinin kurulmasi ile Osmanli Devleti’nin
gelirlerine el konulacak ve o zaman kadar borclarin toplami 106 milyon Sterline
Ulasacakt1. Bu borglar, bundan sonrada artarak devam edecekti.*> Osmanli’nin borglusu
oldugu Avrupali devletler tarafindan Diiylin-1 Umimiye idaresinin kurulmasindaki
temel amag, Osmanli Devletini ekonomik sistem {izerinden siyasi ve toplumsal olarak
da bitirmekti. Avrupa iilkeleri, ylizyillardir Osmanli Devletini isgal edememislerdi,
fakat 19.Yiizyilin yarisina gelindiginde bunu yapabilecekleri alan1 ekonomik sistemde
buldular.”® Kirim Savas: ve akabinde imzalanan Paris Antlasmasi’nin diger 6nemli bir
hususu ise Islahat Fermaninin yayinlanmasina sebebiyet vermesidir. Paris Anlagmasinin
gorlismelerinin  siirdiigii bir zamanda Diger devletlerin baskilart sonucu Padisah
Abdiilmecid, 28 Subat 1856’da Osmanli Devleti’ndeki Hiristiyanlar1 hukuki olarak
Miislimanlarla esit tutacak Islahat Fermani’ni yayinladi. Ferman, Paris Antlagmasi’nin
9 maddesine eklenerek Devletlerin ortak garantisi altina konulmustu. Dolayisiyla,
Osmanli Devleti’nin bir i¢ sorunu gibi goriinen Ferman, esasinda milletleraras1 bir

nitelik kazanmaktaydi. Bundaki amag, Rusya’nin Hiristiyanlarin hak ve ayricaliklarini

% Nicolae Jorga, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, Cilt: 5, (gev: Niliifer Epgeli), Yeditepe Yaynlari,
Istanbul, 2005, s. 451.

311855 yilinda ilk defa alnan 5 milyonluk borgtan sonra Osmanli, yildan yila aldigi borg oranini
katlayarak devam ettirmisti. Osmanli Devleti, 1858’de yine 5 milyon, Sultan Mecit déneminde 20,7
milyon, 1861-1862 yilinda 8 milyon, 1863-1864 yilinda yine 8 milyon, 1865 yilinda iki kez olmak iizere
36 milyon ile 6 milyon, 1867 yilinda 2,5 milyon, 1869 yilinda 22 milyon, 1871 yilinda 5,5 milyon, 1872
yilinda 11,1 milyon, 1873 yilinda 28 milyon ve 1874 yilinda 40 milyon bor¢ almisti. Bak: Yorga , a.g.e.,
s. 551.

32 Armaoglu, a.g.e., 5.256-258

3 Meltem Begiim Saatg1, Makedonya Sorunu (1903-1913), Yayimlanmanus Doktora Tezi, Akdeniz
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Antalya, 2004, s. 93-94.
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bahane ederek Osmanli Imparatorlugu’ndaki Ortodokslar iizerinde kontrolii saglamay1
hedeflemesinin 6niine gegmekti.**

Islahat Fermani’nin yayinlanmasiyla, Miisliimanlarla Hiristiyanlar arasinda
esitlige dayali bir diizeninin kurulmasma gayret sarf edilmekteydi. Islahat Fermani,
temelini ve ortaya ¢ikis sebebini yabanci devletlerden almaktaydi. Yani bir yoniiyle
onlar istedigi ve talepte bulundugu i¢in yayinlanmistir. Bu sebeple yabanci kaynaklidir.
Hatta denebilir ki, esaslarin1 dahi yabanci devletler belirlemistir. Islahat Fermani, dis
politika olaylarinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmisti. Fakat Sultan Abdiilmecit
tarafindan 3 Kasim 1839 tarihinde yayimnlanan Tanzimat Fermani, Osmanli Devleti’nin
kendiliginden girisimde bulundugu bir reform, bir 1slahat hareketiydi. Tanzimat
Fermaninda herhangi bir yabanci etkisi veya baskisi s6z konusu olmamisti. Tanzimatin
amact da Osmanli Devlet’inin yapisin1 yeniden diizene sokmakti. Ayrica, Islahat
Fermani’nda kendilerine yonelik olarak diizenleme getirilen kisiler, sadece Hiristiyan
unsurlardi. Ferman, onlar i¢in yayinlanmisti ve onlara yeni bir takim haklar tanimak i¢in
meydana getirilmisti. Miisliiman tebaa i¢in yeni herhangi bir hak s6z konusu degildi.
Fakat Tanzimat Fermani, Hiristiyan-Miisliman ayrimi goézetilmeksizin biitiin Osmanl
Devleti vatandaslar1 diisiiniilerek sunulmustu. Islahat Fermani’nin ilan edilmesi bazi
devlet yetkilileri ile Miisliimanlarca hos karsilanmamasina ragmen bir kistm Avrupa
devlet adamlari ile aydinlar tarafindan memnuniyetle karsilanmust1.*

Savas esnasinda, savasin cereyan ettigi topraklardaki Rus isgali yiiz binlerce
Miisliiman’in go¢ etmesine yol agmistt. 1854 ve 1876 yillar1 arasinda 1 milyon 400 bin
Tatar’in Kirim’dan gog ettigi tahmin edilmektedir. Rusya, ayrica 1863 ila 1866 yillar
arasinda uyguladigi yeni iskdn politikalariyla yaklasik 600 bin Cerkez’in Osmanl
Imparatorlugu’na go¢ etmesine sebep olmustu. Ekonomisi pek de saglam olmayan
Osmanli yonetimi, bu biiylik hareketlilikle bas etmeye hazirlikli degildi. Osmanl
Devleti, kaybedilen Osmanli topraklarindaki Miisliiman Niifusun trajik kaderlerinden
ortaya c¢ikan maliyetleri de karsilamak zorunda kalmustr.*® Beklenmedik niifus gocleri
barindirmak zorunda kalan Osmanli’nin sosyal yasam dengesinin de bozulmasiyla yiiz
yiize kaldig1 sikintilar da ayr1 bir sorun teskil ediyordu.

Bu kosularin sebep oldugu hi¢ iyi olmayan bdyle bir atmosferde nihayet zaten

cok zor durumda olan Osmanli Hiikiimeti, 6 Ekim 1875 tarihinde bir agiklama yapmak

** Armaoglu, a.g.e., 5.256-258
* Armaoglu, a.g.e., s.257-260.
36 Jelavich, a.g.e., s.313.
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zorunda kalmisti. Bu agiklamada 1 Ocak 1876’dan itibaren dis borglarindan
kaynaklanan yiikiimliiliklerini tam yerine getiremeyecegini ilan etti. Osmanl
Devleti’nin bu sarth iflas aciklamasi, Avrupali alacaklilarin (ki bunlar, Fransizlar,
Ingilizler, Hollandalilar, Almanlar ve Italyanlar) biiyiik tepkisine neden oldu.

7 miidahale

Osmanl’nin bor¢lu oldugu Avrupalilar, Orgiitlendiler ve Babi-Ali’ye*
etmesi i¢in hiikiimetlerine baski yaptilar. Basin kampanyalariyla kamuoyunda Osmanli
karsiti hava olusturuldu. Bu hava, 1877-1878 Savasi esnasinda Osmanli
Imparatorlugu’nun siyasi yonden yalniz kalmasinin sebeplerinden biri oldu.™®

Avrupa’ya agir bir sekilde bor¢lanmis ve bu borglari 6deyebilmek i¢in Osmanl
yonetimi, Balkanlar’daki milletlerden alinan vergiyi artirmisti. Maliyeyi iyilestirmek
amaciyla, Bab-1 Ali asar vergisini dortte bir artirmisti. Bu agir vergiler Balkan halklari
arasinda hosnutsuzluk yaratmisti. Nitekim 1877-1878 Osmanli-Rus Savasina birkag yil
kala, Osmanli Devletindeki ekonomik sikintilarin etkisi ile vergilerin artirilmasi sonucu
ortaya ¢ikan memnuniyetsizligin, Balkan topraklarinda yayilmasinin da etkisiyle
Hersek, Bulgar gibi isyanlarin patlak vermesinde bazi siyasi sebeplerle birlikte en
biiyiik itici giiglerden biri olacaktir.”” Balkanlar’daki gii¢ dengesi degismisti. Bolgede
Osmanli niifuzu hizla azaliyordu.

Osmanli Devleti, daha Kirim Savasinin agir tahribatini onaramadan kendi
Balkan topraklarinda Hersek Ayaklanmasiyla sarsiimisti. Hersek, Bosna’nin giiney-
batisindadir. 1875°de Bosna’ya bagli bir sancakti. Bosna ve Hersek bir taraftan
Karadag, diger taraftan da Sirbistan gibi iki Slav iilkesine sinirdi. Ayrica Bosna ve
Hersek, Avusturya-Macaristan’in Hirvatistan ve Dalmagya eyaletlerine de komsu
bulunuyordu. Bu durumu ile de hem bu komsu iilkelerin ve hem de Rusya’nin islav
propagandalar i¢in gayet miisait bir konumdaydi. Bdylesi bir durumda komsu iilke ve
Rusya’nim Islav propagandalar i¢in bu topraklar1 kullanmalar1 kaginilmazdi. Bosna-
Hersek’in niifusu 1.200.000 kadardi. Niifus, din ve mezhep yoniinden Miisliiman,
Ortodoks ve Katolik olarak bir dagilim sergiliyordu. Hiristiyanlar, Miisliimanlara oranla
cogunlugu olusturuyordu. Fakat Miisliimanlar, ekonomik ve sosyal bakimdan

Hiristiyanlardan 1iistiin durumda bulunuyordu. Ciinkii tarimin esasini teskil eden

37 Sadaret Makamu, Divan-1 Hiimayun ile dahiliye ve hariciye nezaretlerini ve de Sura-y1 devleti icine
alan devlet dairelerinin bulundugu yer, Osmanli hiikiimeti. Ismanil Parlatir, Osmanli Tiirk¢esi Sozliigii,
Yargi Yayinlari, Ankara, 2006, s. 137.

¥ Adanir, a.g.e., s.82.

** Yusuf Hamzaoglu, Balkan Tiirkliigii: Arastrmalar, Incelemeler (Makedonya, Swrbistan, Hirvatistan),
T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 2000, s. 125.
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ciftlikler Miisliiman agalarin miilkiyetindeydi ve Hiristiyanlar bu topraklari, iigleme,
dortleme veya yaricilik gibi icar usulil ile tasarruf ediyorlardi. Ayaklanmada buradan
cikti. Topragi isleyen Hiristiyanlar ile topragin sahibi agalar arasindaki miinasebetler o
zamanlara kadar gayet ve sorunsuzdu. Beyler ve agalar, Hiristiyanlar1 hos tutarak onlari
himaye etmekle beraber toprak icarinin alinmasi esnasinda onlara daima hosgorii ve
adalet cercevesinde muamele ederlerdi. Fakat bu diizgiin isleyen diizen, Osmanl
Devleti’nin bu topraklara ait asarin toplanmasini1 miiltezimlere vermesiyle, iyiden iyiye
bozulmaya basladi. Zira miiltezimlerin asarin toplanmasindaki suiistimalleri ve ¢iftcileri
ezmeye kalkmalari, zaten mevcut olan ekonomik sikintilarin da etkisiyle zor zamanlar
geciren Hiristiyan ciftgilerin ge¢imini daha da zora soktu. Dolayisiyla tepkiler de
basladi. Ge¢im zorlugu karsisinda Hiristiyan c¢iftciler, beylere ve agalara ait topraklari
ele gecirmeye kalkisinca, Hersek’de Miisliimanlar ile Hiristiyanlar arasinda catigsmalar
bas gosterdi. Nitekim 1875 yili Haziraninda Hersek’e bagli Nevesin kazasi
sakinlerinden olan Hiristiyanlardan 160 kisinin, agnam vergisi vermemek icin
Karadag’a siginmalar1 ve bu durum karsisinda Karadag Prensinin de isin i¢ine Rusya’y1
dahil etmesi, Hersek ayaklanmasmin farkindaligini artirarak kisa siirede bir Avrupa
sorunu haline getirdi. Hersek Ayaklanmasi kisa bir zaman diliminde genisledi ve
Sirbistan, Karadag, Bosna ve Bulgaristan gibi Panslavizm’in etkisinde olan iilkelerde
biiyiik bir heyecana sebep oldu. Osmanli yonetimi, isyan1 bastirmak i¢in Hersek’te dort
boliikliik siivari ile 30 tugay piyade toplayip sonrasinda isyani bastirmak icin bdlgeye
gonderdiyse de, daglik arazide vur kag taktigi uygulayarak gerilla savasi yapan ve
ayrica Sirbistan, Karadag ve Dalmagyalilardan gelen goniilliilerle sayilar1 bir hayli
cogalan asillerin hakkindan gelmesi kolay olmadi. Osmanli kuvvetleri de ayaklanmay1
bastiramadz.*

Balkan Slavlarindaki bu kaynagma, Osmanli Devleti kadar statiiko’nun
korunmasi taraftar1 olan Avusturya’y1r da telaglandirdi. Ciinkii Avusturya’da Osmanl
gibi Sinirlart i¢inde Slav unsurlar barindirtyyordu. Bundan dolayr Avusturya, bu
ayaklanmanin kendi topraklarina da bulagsmasindan korkmustu. Nitekim Avusturya-
Macaristan Disisleri Bakani olan Kont Andrassy daha 1875 Ocak ayinda, imparatorluk
Konseyi’nin bir toplantisinda endiselerini soyle dile getirmekteydi: “Tiirkiye, Avusturya-
Macaristan igin ilahi bir fayda saglamaktadir... Eger Bosna-Hersek, Sirbistan veya

Karadag'in eline gegerse veya orada yeni bir devilet kurulur da, bizde bunu

% Armaoglu, a.g.e., 5.494.
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onleyemezsek, o zaman bizimde yikilmamiz mukadderdir ve Hasta Adam roliinii bu sefer
biz tizerimize almis oluruz” Demekteydi. Bu sebeple, Hersek Ayaklanmasi karsisinda
Avusturya’nin politikasi, ayaklanmanin bir an Once bastirilmasi suretiyle var olan
durumun korunmasi idi. *'

Rusya ise Slav toplumlar1 nezdinde kendi itibarini artirmak, Slav toplumlarin
bagimsizligimi saglamak ve de Osmanli topraklarinda bulunan Ortodoks
Hiristiyanlarinin haklarinin daha da iyilestirilmesini saglamak amaciyla bu durumu
destekliyordu. Avusturya-Macaristan Disisleri Bakan1 Andrassy, Viyana’daki Alman ve
Rus elgileri ile bu konuyu goriistii. Rusya, diger Avrupa Devletlerinin de katilmasiyla,
soruna bir diplomatik miidahalede bulunulmasini istedi. Rusya’ya gore; Bab-1 Ali
tizerinde baskida bulunulacak ve Avrupa Devletlerinin garantisi altinda 1slahat vaadi
alinacakti. Gorlisme neticesinde su kararlar alindi: Osmanli Devleti’nden ayaklanmay1
bastirmasi i¢in daha fazla asker sevk etmesi istenecek, Karadag ve Sirbistan’in tarafsiz
kalmasina calisilacak ve ayrica Osmanli Devleti’'nden 1slahat yapilmasi istenecekti.
Nihayet, Osmanli Devleti, Hersek’e bir sorusturma komisyonu gonderip, asilerle
anlagsmaya calisacak ve devletlerin Hersek’teki konsoloslar1 da aracilik yapacaklardi.
Avusturya- Macaristan ile Rusya arasindaki yapilan goriismede alinan bu kararlar
geregi, Italya, Fransa ve Ingiltere araci devletler olarak katildilar.*

Devletlerin 1srar1 dogrultusunda Osmanli Devleti, asilerin ne istediklerini ve
niyetlerinin ne oldugunu o6grenmek icin Server Pasayr Hersek’e gonderdi. Rusya,
Almanya ve Avusturya‘nin Raguza konsoloslar1 da, asilere nasihatte bulunmak {izere
onlarin reisleri ile goriistiiler. Ancak bu ugrasilardan herhangi bir netice alinmadi.
Ciinkii isyancilar, Bosna-Hersek’in, Osmanli egemenligi altinda, bir Hiristiyan vali
yonetiminde Ozerk bir konumda olunmasini ve Ozerklik gerceklesinceye kadar da
tilkelerinin, biiyiik devletlerin garantisi altinda olunmasini istemekteydiler. Bu taleplerin
Osmanli yonetimince kabulii miimkiin goriinmiiyordu. Bu nedenledir ki, asilerin bu
talepleri karsilanamayinca, onlar var olan sorunu bir “Slav Ihtilali” haline getirmek igin
Miislimanlara saldirida bulunmak suretiyle ayaklanmayr daha da genisletmeye
baslamiglardi. Miisliimanlarin da bu yapilanlara karsilik vermesi iizerine, sorun adeta bir
din ¢atigmasi siirecine doniistiiriildii. Avrupa’nin dikkatini ve ilgisini daha da artirmak

icin Asilerin tam da istedikleri buydu. Osmanli Devleti ile Avrupa Devletleri’nin bu

*! A.J.P. Taylor, The Struggle For Mastery in Europe, s. 231.’den alintilayan, Armaoglu, a.g.e., s. 495.
42 Armaoglu, a.g.e., s.495.
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konudaki ¢abalar1 herhangi bir netice husule getirmemisti. Bu mesele daha sicakligini
korurken simdi Bulgarlar da kimildamaya baslamislardi. Bu yasananlar tizerine Osmanli
Devleti, isin icinden ¢ikilmaz hale gelmesini 6nlemek ve gerek devletleri ve gerek de
asileri yatistirmak i¢in 2 Ekim 1875 tarihinde Adalet Fermani adim alan bir “Irade-i
Hiimayun” yaymlandi. Bu irade Mahmud Nedim Pasa’nin telkinleri sonucu
yaymlanmisti. Yayinlanan bu irade, Islahat Fermaniin yayinlanmasiyla Hiristiyanlar
icin meydana getirilen bir takim hak ve imtiyazlar1 tekrar ettigi gibi, yeni hak ve
imtiyazlarin verilmesini de kapsiyordu. Yani Adalet Fermani, sadece Bosna ve Hersek
Hiristiyanlar1 i¢in degil, Osmanli topraklarinda yasayan biitiin Hiristiyan milletler i¢in
yapilmast gereken reformlarin tespit edilmesini istiyordu. Konunun bu kadar genis
cergeveli tutulmasinin nedeni ise Ingiltere’nin Osmanli yonetimine, géz kamastiracak,
fakat uygulanmayacak reformlar ortaya atmasini ve bu suretle ortaligi yatigtirmasini
tavsiye etmesiydi. Fakat Rusya, yapilmak istenilenlerin farkina varmis olacak ki, Adalet
Fermani’nin gilizel ve siislii sozlerden ibaret oldugunu, bu sebeple de bu vaatlere
inanmadigin1  agiklamaktaydi. Biitiin bu gelismeler {izerine mevcut durumun
stirdiiriilebilirliliginin zor ve olanakli olmadigimi anlayan Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu, bu tarihten itibaren de politikasin1 gdzden gegirmeye baslamisti. O
zamanlara degin, var olan mevcut durumun korunmasi yolu ile bir takim gaile ve
problemleri ¢6zmeye cabalayan Avusturya, bundan bdyle, ayaklanma ¢ikan bolgeleri
kendi kontrolil altina alma yoluna giderek bazi durumlarla basa cikilabilecegine karar
vermisti. Avusturya’nin almak i¢in firsat kolladig1 yer ise Bosna-Hersek topraklartydi.
Osmanli Imparatorlugu’nun Hersek ayaklanmasini bastiramamasi, zaten acgik ve
zaafiyet arayan Balkanlar’in Obiir milletlerini de hareketlendirdi. Nihayet, 1876 yili
Mayisinda Bulgaristan topraklarinda Filibe yakinlarinda bir ayaklanma patlak verdi. 2
Mayista baslayip on giin siiren bu ayaklanma kisa siirede bir savas halini ald1.*”

O yillarda kiskirtmalarin sonucu meydana gelen bu tiir isyanlar Panslavist
davasina hizmet niteligi tasiyordu. Bu konuda, Bulgar Tarih¢i K.Kossev soyle yaziyor:
“Amag, Dogu Sorununu uluslararasi goriise a¢mak, boylece devrimin stratejik
rezervine-Rusya’'mn  dogrudan askeri katiimi- cagrisi  yapmakn”. Isyancilar
Panagyuriste’de birikmis bir intikam hirsiyla savunmasiz erkek, kadin ve cocuklari
oldiirdiiler. Bunlara karsilik 6fkeli Miisliiman halkin verdigi karsilik ¢ok daha korkung

sekillere doniistii. Isyanim lideri George Benkovski’nin, isyanin bastirilmasindan sonra

# Armaoglu, a.g.e., s. 496-501.
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Bulgar koylerindeki yanginlar karsisinda, sOyle dedigi ileri siiriiliir: “Artik hedefime
ulastim. Tiramin kalbini oyle agwr yaraladim ki artik iyilesemez. Ve Rusya, liitfen gelsin
artik”*

Osmanli Devleti, bu ayaklanmay1 bastirir bastirmaz, hemen arkasindan “Selanik
Olay1” patlak verdi. Bir Bulgar kizinin bir Miisliiman gencgle evlenmek iizere Selanik’e
geldigi sirada kacirilmasi, bir kisim ahalinin tepkilerine sebebiyet verdi. Bunlarin
gosterileri sirasinda ¢ikan kargasada Fransiz ve Alman konsoloslari 6ldiiriildii. Bunun
lizerine, Italya, Fransa, Almanya, Rusya ve Avusturya Selanik onlerine donanma
génderdiler. Durum gittikge ciddilesmisti.*

Softalar, 10 Mayista Istanbul’da biiyiik bir yiiriiyiis yaptilar. Softalarin Istanbul
da diizenledikleri bu yiirliylis ve onii alinamayan olaylar sebebiyle Sadrazam Mahmut
Nedim Pasa azledildi. Bu nedenle Yeni Osmanlilarin lideri Mithat Pasa yeni kabineye
alindi ve nihayetinde 29-30 Mayis 1876 gecesinde yeni Osmanlilarin bir darbesiyle
Sultan Abdiilaziz tahtan indirildi.*

Osmanl1 Devleti, bu olayin sorumlularini yakalatip yargiladiktan sonra idam etti
ve bu sayede olaylarin 6nii alinmis oldu. Fakat Istanbul’daki Rus elgisi, olay1 bir
Miisliiman-Hiristiyan ¢atigsmasi ve sorunu olarak ilan etmekten de geri kalmadi. Selanik
olay1 biitlin Avrupa da biiyiik bir heyecan uyandirdi. Rusya artik aktif bir siyaset
yiirlitiityordu. Gelismeler iizerine, Gogakof Berlin’e giderek, Osmanli Devleti lizerinde
baski yapilmasi hususunda Bimarck’1 ikna etti. Gorlismelere Avusturya da katildi
Gortismeleri Bimarck yonetti. Almanya’nin Dogu Sorunu’nda ne bir fikri ve ne de bir
tercihi bulunmadigini, Almanya’nin, Avusturya-Macaristan ile Rusya arasinda bir bag
olmak istedigini belirterek, U¢ Imparator Ligi’nin korunmasi iizerinde durdu. Taraflar
arasinda yapilan Berlin goriismelerinin sonunda, Berlin Memorandumu adin1 alan ve 13
Mayis 1876 da Osmanli Devletine dayatilan bir belge ortaya ¢iktr. *’ Berlin
Memorandumu, Osmanli agisinda ¢ok agir yikiimliilikler icermekle beraber, ayni

zamanda Memorandum’un sonunda, Osmanli Devleti’ne bir tehdit de yoneltiliyordu. Bu

* Adanr, a.g.e., s. 84-85.

* Armaoglu, a.g.e., s.501.

 Adanr, a.g.e., s. 85.

“"Berlin Memorandumu ile Osmanli Devleti’nden su isteklerde bulunuluyordu: 1)Asilerle Osmanli
kuvvetleri arasinda iki aylik bir miitareke yapilmasi, 2) Ayaklanma dolayisiyla meydana gelen zararlarin
tazmini ve memleketlerine donen asilerin affedilmesi, 3) Islahatin tamamen uygulanmasina kadar
Hiristiyanlarin silah tagimalarina izin verilmesi, 4) yapilacak islahat konusunda Bab-1 Ali ile asiler
arasinda dogrudan goriismelere girisilmesi, 5) Islahatin, devletlerin konsoloslarinin gozetimi altinda
yapilmasi. Bkz: Armaoglu, a.g.e., s. 501.
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yoniiyle Memorandum, bir kesin uyar1 niteligindeydi. S6z konusu 5 maddelik
tedbirlerin gerceklesmemesi ve olaylarin 6niiniin alinmamasi halinde, ti¢ devletin, tesirli
tedbirler alacaklari, anlagma ve isbirligi icinde baska hareketlere de bagvuracaklari ifade
ediliyordu.*”® Dogal olarak Osmanli’nmn yeni hiikiimeti, kabul edilemez hiikiimlerin yer
aldigi Ug¢ Imparator ittifakinin dnerdigi Berlin Memorandumunu reddetti. Hersek ve
Bulgar isyanlarindan kisa bir siire sonra, Sirbistan ve Karadag, Rusya’nin da bu kardes
iilkelere yardim edecegini tahmin ve ongdrerek, Osmanli Imparatorlugu’na 1876
baslarinda savas agti. Rus Slav Komiteleri bu iilkelere silah, cephane ve ilag desteginde
bulunuyor ve ayrica, Rus Subaylar1 ve Goniillilleri de meshur bir Rus Panslavist olan
general M.G. Cernyaev’in komutanhiginda Sirp ordusunda Osmanli’ya karsi savastilar.*

Sirbistan ve Karadag’in Osmanli Devleti’ne Savas ilan etmesi Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu’nu biiyiik bir endiseye sevk etmisti. Ciinkii eger Rusya nin da
biiylik destek verdigi Sirbistan ve Karadag, bagimsizliklarini kazanir ve bu sayede
Bosna-Hersek de Rus niifuzu altina girecek olursa, Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu sinirlarimin hemen yanmda biiyiik bir Slav tehlikesi ortaya cikmus
olacakti. Avusturya’nin bu durumu kabullenmesi ve ona gore hareket etmesi miimkiin
degildi. Esasinda, Rusya da Avusturya Imparatorlugu’nun bu diisiincelerini seziyordu.
Rusya, Ozelikle Avusturya’nin Osmanli Devleti ile ayni1 safta yer almasindan endise
duymakla birlikte Avusturya’y1 Balkanlar’da tatmin etmedigi miiddetce, Avrupa’nin bu
bolgesinde rahat bir politika yiirlitemeyecegini goriiyordu. Bu nedenle, amcasi olan
Alman Imparatorunun tavsiyesi iizerine Car II. Aleksandir, yanina bakanlarin1 da almak
suretiyle Avusturya-Macaristan Imparatoru Francois-Joseph ile Bohemya Reichstadt’da
8 Temmuz 1876 giinii bir goriisme gerceklestirdi. Bu goriismeler neticesinde,
Balkanlar’in bir bakima paylasilmasim 6ngéren ve Reichstat Antlasmasi™ denen bir
anlasma meydana gelmisti. Fakat bu anlagma, so6zli olarak birtakim seyler
konusuldugundan herhangi bir yazili metine dayanmiyordu. Bu goriismelerde ne tiir

kararlarin alindig1 ihtilafliydi.”' Fakat Reichstat Antlasmasi, aslinda daha sonra Osmanli

* Armaoglu, a.g.e., s. 501.

* Adanr, a.g.e., s. 85.

>0 Reichstat Antlasmasi’na gore, Osmanli Devleti savasi kaybederse, Balkan Yariadasinda biiyiik bir Slav
Devleti kurulmayacakti. Avusturya-Macaristan, Sirbistan ve Karadag, Bosna ve Hersek’i paylasacaklardi.
Osmanli Imparatorlugu yikildiktan sonra Bulgaristan ve Rumeli bagimsiz devletler olacak ve bunlarmn
sirlar igerisinde Makedonya da olacakti. Tesalya, Epir ve Girit Yunanistan’a baglanacak, Rusya,
Beserabya’y1 ve Kuzeydogu Anadolu’yu isgal edecek ve Istanbul ise serbest sehir statiisiinde olacakti.
Bkz: Hamzaoglu, a.g.e., s. 127.

°! Armaoglu, a.g.e., s. 505-506.
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Imparatorlugu’nun Balkanlar’daki topraklarmin Rusya ve Avusturya-Macaristan ile
geriye kalan bolgelerin ise Ingiltere ve Fransa arasinda paylasmasinin temellerini atmis
oldu. Boylece Reichstat Antlasmasiyla “Dogu Sorunu” uluslararas: diizeyde diplomatik
bir deger kazand:.”

18. yiizyilda giiclenmis ve zamanla kendisini Ortodoks diinyasinin lideri ve
koruyucusu olarak gdrmeye baslayan Rusya Imparatorlugu’nun (Nitekim Rusya 1774
Kiiciik Kaynarca Antlagsmasi ile Osmanli Devleti vatandasi Ortodoks Hiristiyanlarinin
manevi koruyucusu unvani kazanmis ve bundan dolayr Panortodoks ve Panslavizm’i
bélgede hakim kilmaya calistyordu)® destekledigi Sirplar;, Osmanli ordusu yenmeyi
basarmisti. Savas Sirplar i¢in biiylik bir hezimetle sonuglanmisti. Cok zor durumda
kalan Sirplar ateskese raz1 olmus ve Avrupa’dan arabuluculuk yapmalarini istemislerdi.

Avrupanin da baskistyla Osmanli tarafi, baris yapmaya razi oldu. Osmanli
Devleti’ni miitarekeye en fazla ingiltere zorluyordu. Ciinkii Ingiltere Rusya’nmn bolge
iizerindeki hakimiyetini pekistirme politikasindan endise duyuyordu. Ayrica, Ingiltere
Ruslarin diismanca ve yanli bir araciliga kalkismasindan korkuyordu.*

Balkanlardaki  biitin ~ bu  sorunlar1  ¢06ziime  kavusturmak  ig¢in
Istanbul'daki “Tersane-i Amire”de uluslararasi bir konferans yapilmasma Kkarar

> adi verilen bu konferansta Osmanl

verildi. istanbul ya da Tersane Konferansi’
Devletime Balkanlardaki Hiristiyan halklariyla ilgili agir baskilarda bulunulmasi
bekleniyordu. Konferansin kararlarii yumusatmak i¢in tahta yeni ¢ikmis olan II.
Abdiilhamid konferansin toplandig1r 23 Aralik 1876 giinii alelacele I.Mesrutiyet'i ilan
etti. Mesrutiyet’in ilan1 karar verildigi sirada konferans devam ediyordu. Konferans
esnasinda goriisiilecek konular tartisilirken disaridan siddetli top sesleri gelmeye
basladi. Bunun iizerine Osmanli Devleti’nin Disisleri Bakan1 Saffet Pasa Konferansta
bulunan devlet temsilcilerine donerek: “Efendiler... Devletimizde yiiriirliikte olmast

gerekli goriinen Anayasa biitiin Osmanli uyruklarimin kigisel hiirriyetlerini garanti

altina aldigindan étiirii toplantimiz gereksizdir.” Demisti.”

>2 Hamzaoglu, a.g.e., s. 127.

>3 Altintas, a.g.m., s.75.

* Armaoglu, a.g.e., s. 507.

> fstanbul, diger bir adiyla Tersane konferansi’na Rusya, Fransa, ingiltere, Avusturya-Macaristan, italya
ve Almanya temsilcileri ile 23 Aralik 1876°da yapilan son oturumuna Osmanli Devleti’nin temsilcisi de
katilmisti. Bkz: Hamzaoglu, a.g.e., s. 129.

*0 Hamzaoglu, a.g.e., s. 129.
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Osmanli Devletinin, 1. Mesrutiyet’i boyle beklenmedik ve acele bir sekilde ilan
etmesinin sebebi, Konferansta goriigme halinde olan taraf iilkelere, Anayasali bir rejime
gectigini ve boylece biitliin Osmanli vatandaslarinin kurulacak Meclisi-i Mebusan’da
temsil edilecegi hissini vermek suretiyle kendi lehine karar ¢ikartmasini saglamakti.
Ayrica, Osmanli’ya zorla reform yapma taleplerinin dayatilmasinin 6niine ge¢mekti.
Fakat konferansa katilan devlet temsilcileri, Osmanl tarafindan ilan edilen Mesrutiyetin
ilanim1 ¢ok soguk ve aldiris etmediklerini gosteren davraniglarla karsiladilar. Onlar
Osmanli’nin bu uygulamasini taktik olarak yorumlayip Osmanli Hiikiimetinin, artik
konferansin devamina gerek kalmadig seklindeki goriintiisiinii ciddiye almadilar.”’

Devam eden konferans, kararlar1 bakiminda Osmanli i¢in ¢ok agir sayilabilecek
nitelikte sona erdi. Osmanli Devleti tarafindan bu kararlarin reddedilmesi lizerine Paris
Antlagmasi'nin (1856) Karadeniz’de tersane ve savas gemisi bulundurulmayacagina
iligkin hiikiimlerini tanimadigin1 beyan eden Rusya, ardindan da Ortodoks tebaaya
antlasmada yer alan hiikiimleri uygulamasi i¢in Devlet-i Aliye’ye baskida bulunmaya
basladi. Bu sirada Ingiltere, Rusya'nin Devlet-i Aliye’ye savas ilan etmesini engellemek
amactyla Londra Konferansi'nin toplanmasina énderlik etti. Osmanli sadrazami Ibrahim
Ethem Pasa, konferansta hazirlanan protokolii icislerine miidahale sayarak reddetti.
Daha oOncesinde, protokoliin reddini bir savas sebebi olarak telakki edeceklerini
bildirmis olan Rusya, 24 Nisan 1877'de Eflak ve Bogdan'a askerlerini sokmak suretiyle
Ingilizlerin ve bazi Avrupa iilkelerinin karsi ¢ikmasma ragmen Osmanli
imparatorluguna savas act1.”® Osmanl Devleti’nde yasanan azinlik isyanlari, Rusya’nin
Balkanlardaki genisleme siyaseti, Romanya ve Bulgaristan’in bagimsizlik istekleri ve
Panslavizm akiminin sebep oldugu 1877-1878 Osmanli-Rus Savasindan kisa bir siire
sonra da tam bagimsizlik elde etmek isteyen Romenler, Ruslarla bir askeri antlasma
imzalayarak savaga Ruslarin safinda katildi. Antlagmaya gére Romanya, Ruslarin erzak
temini ve nakillerini kolaylastirmakla birlikte her tiirlii destegi de saglayacakti.” Firsat
kollayan ve boyle bir avantaji heba etmek istemeyen Bulgar isyancilari, Karadag ve
Sirplar da Osmanlilarla savasan Ruslara ve Romenlere katilmislard:.®

Yunanistan ise Osmanlinin ¢ok zor ve savunmasiz oldugunu goriiyor ve bu

firsattan yararlanip toprak kazanmak i¢in Ruslarin yaninda Osmanliya kars1 savasa dahil

57 Armaoglu, a.g.e., s. 512-513.
38 Jelavich, a.g.e., s. 382-386.

> Jorga, a.g.e., s. 475.

% Armaoglu, a.g.e., s. 518.
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olmak istediyse de, Ingiltere’nin baskis1 {izerine bu diisiincesinden vazgegmek zorunda
kalmust1.®' 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’'nda Romanya ve Bulgarlarla birlikte bir
kisim Ulahlar da Romanya ile paralel bir tutum sergileyerek Osmanli Devleti’ne karsi
tavir almus ve Ruslarla beraber bazi yerlerde Osmanliya karsi savasmislardi.®® Fakat bu
durum Rumeli Topraklarinda bulunan biitiin Ulahlar i¢in gegerli degildi. Ulahlarin
geneli Osmanli yonetimine sadik ve zararsiz bir milletti. Bir takim mevkilerde Ulahlarin
baz1 kesimlerince bazi hadiseler vuku bulmustu. Ulahlar tarafindan meydana gelen bu
tir hadiselerin ¢ogunda da diger milletlerin Ulahlara yaptiklar1 baski veya Ulahlara
kars1 uyguladiklari asimile etme, yok sayma politikalar1 sebebiyle idi. Nitekim Ulahlar,
Balkan Cografyasinda daginik ve gogebe yasadigi ve diger milletlerin etkisinde ¢okga
kaldiklari i¢in bir biitiin olarak millet bilincinden yoksundular. Bundan dolay1, topyek{in
olarak bir devletin safinda yer alip baska bir devletle savasmalari miimkiin degildi.”’
Tuna ve Kafkas Cepheleri olmak iizere iki cepheden cereyan eden 93 Harbi,
Osmanli Devletinin Plevne’deki * basarili savunmasina karsin, Savas Osmanli
Devleti’nin kesin maglubiyetiyle sonuclanmisti. Hatta Ruslar Osmanli’nin varlhigini
tehdit derecesinde basken Istanbul’un onlerine kadar dayanmislardi. Savasin sonlarinda
Rus Ordusu Ayestefanos (Bugiinkii adiyla Yesilkoy) bolgesinde durdu. Avrupali
Devletlerin (Ingiltere, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu, Almanya)
arabuluculuguyla Osmanli ile Rusya arasinda ateskes ilan edildi ve 3 Mart 1878
tarithinde de Ayestefanos Antlasmasi imzalandi. Anlagsma hiikiimleri, her acidan
Osmanli Devleti aleyhineydi. Rusya bu antlasmayla ¢ok biiyiik kazanclar elde ediyordu.
Osmanli Devleti bunu kabul etmek zorunda kalmisti. Rusya’nin ¢ok iistiin duruma

gegmesinin yaninda Ayestefanos Antlasmas’’nin® diger bir dikkat ¢eken tarafi da

61 Armaoglu, a.g.e., s. 518.

62 Ali Arslan, “Makedonya’da Rum-Ulah Catismas1”, Istanbul Universitesi Yakin Dénem Tiirkiye
Arastirmalari, sayt: 4, Istanbul, 2003, ss. 1-26, s. 3.

% BOA. TFR.LMKM, 4/304. 1321 R 06., Ulahlarin Devlet-i Aliye’ye sadik ve zararsiz olduklari ve
ayrica Ulahlarin dagmik yasadiklari, bir kisminin asimile olduklari ve de millet bilincinin pek
gelismedigine dair bilgi ve beyanatlar Osmanli Arsivindeki Ulahlarla ilgili bircok belgede ge¢mektedir.
Tezin ilerleyen sathalarinda bu tiir bilgilere iligskin bazi belgeler Ulahlarla ilgili bazi konular ¢ergevesinde
kanit olarak verilecektir.

64 Osmanli Devleti Plevne’de Ruslara karsi cok biiyiik direng saglamislardi. Oyle ki, Ruslar1 ii¢ kez geri
piiskiirtmek suretiyle yenmeyi bagarmislardi. Ruslar, 20 Temmuz 1877°daki ilk saldirisinda Plevne’da
2847, 10 giin sonra yani 30 Temmuz 1877°de ikinci saldirdiklarinda 7305, ii¢iincti kez 11 Eyliil 1877°de
Ruslar 6 yeni tiimen ile 50 bin kisilik Romen ordusuyla birlikte saldirda bulunmus ve bundan da
yenilmislerdi. Boylece Osmanli Ordusu iigiincii kez Plevne’de Rus ordusuna agir darbe vurmuslardi.
Bunun sonucunda ise Ruslarin kaybi 15553 kisi olmustu. Osmanli’nin toplam kaybi ise 3500 kadardi.
Bkz: Hamzaoglu, a.g.e., s. 130.

% Imzalanan Ayestefanos Antlasmasi’na gére, Bulgaristan’nin bati sirt Makedonya’da gegiyordu. Sir,
Kaganik Kalkandelen, Gostivar giiney de ise, Ohri ve Korga kentlerini i¢ine alarak Gramos Dagina dogru
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Biiyiik bir Bulgaristan’in ortaya ¢ikacak olmasiydi. Bu durum hem ingiltere hem de
Avusturya i¢in kabul edilemeyecek bir durumdu.

Avusturya, bu denli sirlart genis bir cografyayr kaplamis, biiylik bir
Bulgaristan’in kurulmasinin, kendisinin Selanik yolunu kesecegini goriiyordu. Biiyiik
sinirlara sahip olarak kurulacak olan Bulgaristan’in Slavlik bagiyla Rusya’ya bagli ve
etkisinde olmayacaginin bir garantisi yoktu. Bu durumda, Rusya’nin Balkanlardaki
egemenligi ve niifuzu giiclii bir destek saglamis olacakti. Avusturya hiikiimeti pekala
bunu biliyordu. Nitekim Avusturya endiselenmekte hakliydi ve bu Ongoriisiinde
yanilmiyordu. Ciinkii Rusya, Ayestefanos Antlasmasi ile Karadag’in da topraklarini
genisletip bu devleti bagimsiz yaparak Avusturya Devleti’nin Adriyatik Denizi’ne
cikisina bir set ¢ekmek istiyordu. Ingiltere’nin ise Ayastefenos’a iliskin kaygilari
temelde {i¢ esasa dayaniyordu. Bunlardan birincisi, Balkan yarimadasinin Slav olmayan
halklarmin azinlikta kalacagi ve nihayetinde uygulanacak Slav politikalar1 neticesinde
yok olma tehlikesiyle karsi karsiya gelecek olmalariyd. ikincisi, Ege kiyilarina yeni bir
denizci devlet ¢ikacak olmasiydi. Ugiinciisii ise Ayastefenos Antlagmasi, Osmanli
Devleti’ni Rusya’nin etkisi altina sokacak olmasindan dolayr Osmanli Devleti’nin,
yapmast gereken ve diger devletleri de yakindan ilgilendiren bir takim gdrevlerini
bagimsiz bir sekilde yerine getirmesini imkansiz hale getirecekti. Ayn1 zamanda
Rusya’nin, Karadeniz kiyisinda yer alan onemli bir liman sehri olan Batum’u ele
gecirecek olmasi ve ayrica Kars gibi stratejik 6neme sahip birgok kaleyi ele gecirecek
olmasi, daha giineyde yer alan Suriye ve Mezopotamya icin de tehlikeler teskil edecekti.
Nitekim Ingiltere kendi ticareti icin ¢ok dnemli ve stratejik bir 5neme sahip olan Basra
ile Hindistan yolu tehdit altina girecekti. Bundan dolay1 ingiltere, yukarida bahsi gegen
ve kendi endigelerine sebep teskil eden ii¢ esastan ilk ikisinin bertaraf edilmesi i¢in
Bulgaristan’in Ege Denizi’nden ve Makedonya bdlgesinden uzaklastirilmasi gerektigine
ihtimal vermekteydi. Zira kurulacak olan Biiyiik Bulgaristan, Istanbul’a cok yakin
olacag: gibi, Osmanli Devleti’nin Avrupa ile kara baglantisini da kesecekti.’ ingiltere,
biitiin bu sebeplerden dolay1 Ayestefanos’ta degisiklige gitmenin yeterli olmayacagini
diistiniiyor ve antlagmanin yeniden yazilacagi bir kongrenin toplanmasinda israrci

olmaktaydi. Hatta Ingiltere’nin, Ayestefanos Antlasmasi’nin biitiiniiyle degistirilmesine

uzaniyordu. Selanik Osmanli sinirlar igerisinde kalacak sekilde, Orfan Korfezi’ne uzaniyor ve Kostur ve
Voden kentlerini i¢ine alarak, Ege Denizi sahili boyunca Kavala’y: igine alarak Karasu Nehri’ne kadar
uzantyordu. Bkz: Hamzaoglu, a.g.e., s. 132.

6 Armaoglu, a.g.e., s. 523-524.
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yonelik tavr1 o kadar sert olmustu ki Rusya, ya boyun egmek ya da yeni bir savasi goze
almak gibi iki durumdan birini tercih etmek mecburiyetinde kalmisti. Yeni bir savastan
¢ikmis ve bir hayli savas yorgunu olan Rusya, savasi gdze alamadi ve Ingiltere‘nin,
Ayestefanos’u degistirme amaciyla miizakerelerin yiiriitiilmesi yoniindeki taleplerini
kabul etmek zorunda kaldi. Osmanli Devleti’nin Ingiltere gibi her alanda giiclii
iilkelerin destegine ihtiyact vardi. Bu amagla, Osmanli Devleti, Kibris’1 Ingiltere’ye
verdi ve baris goriismelerinde Ingiliz destegi pekistirildi. 13 Haziran 1878 tarihinde
Berlin’de, Berlin Goriismeleri basladi ve 13 Temmuz 1878’de de Berlin Antlasmasinin
da imzalanmasiyla sona erdi. Bu Antlagsma ile Osmanli Devleti yine zararli ¢ikmis fakat
Ayestefanos Antlagsmasina gore Berlin Antlagsmasi, Osmanli tarafi i¢in nispeten daha
iyiydi. 93 Harbi olarak da adlandirilan 1877-1878 Osmanli —Rus Savasini sona erdiren
Berlin Antlagsmasi ile Bulgaristan, otonom statiide devlet olarak taninmakla birlikte
Sirbistan, Karadag ve Romanya ise bagimsiz devlet statiisiine kavustu. Makedonya ve
Trakya Osmanli'ya geri verildi. Boylece Arnavutluk ve Kosova Osmanli’da kalirken,
Bosna-Hersek, Avusturya-Macaristan imparatorlugu tarafindan isgal altina alindi.®’
1878 yilinda imzalanan Berlin Antlagmasi, Osmanli Devleti i¢in kurtarict olmaya
yonelik bir Antlasma olmaktan daha c¢ok bir nevi tazminat veya Imparatorluk
topraklarin1 boliisme akdi idi.*®

Berlin Antlagmasinin imzalanmasi Rusya i¢in tam bir hayal kirikligiydi.
Kazanmisken kaybetmenin derin 1zdirabim yasamisti. Ote yandan Bulgarlar da biiyiik
timit bagladig1 onceki antlagsmaya oranla umduklarini bulamamislardi. Ciinkii 6nceki
antlasmaya gore Bulgaristan’in siirlari ¢ok daraltiliyordu. Berlin Antlagmasina gore,
Ayestefanos ile Bulgarlara verilen Dogu Rumeli, Bati Trakya ve Makedonya geri
alimiyordu. Dogu Rumeli’de 6zerk bir yonetim kurulmasi ve Makedonya’da da 1slahat
yapilmasi sartiyla buralar Osmanli Devleti’ne iade ediliyordu. Bdylece Bulgaristan,
Tuna Nehri ile Balkan Daglari arasinda sikismus oluyordu.®’ Béylece Bulgaristan’in bu
sekilde kiiciiltiilmesi ve oOzelikle de Makedonya ve de Ege’den uzaklastirilmasiyla,
Ingiltere ve Avusturya’nin istegi gergeklestirilmisti.

1878 yilinda imzalanan Berlin Antlagmasi sonrasi Avrupali Devletler, Osmanli

Imparatorlugu’na iliskin politikalarin1 yeniden gézden gegirme ihtiyaci hissetmislerdi.

"Kemal H. Karpat, “Etnik Kimlik ve Ulus-Devletlerinin Olusumu”, Osmanli Siyaset, Cilt:2, Yeni
Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 1999, ss.17-34, s. 24.

% Ferous Abdullah K. Yasamee, “Avrupa ittifaklar Sistemi igerisinde Osmanli imparatorlugu”, Osmanii
Siyaset, Cilt:2,Yeni Tiirkiye Yaymlari, Ankara, 1999, ss.35-43, s. 37.

69 Armaoglu, a.g.e., s. 526.
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Bunlarin basinda Ingiltere geliyordu. Ingiltere, o tarihten itibaren Osmanli topraklarini
koruma siyasetini terk ile bundan sonra ayakta kalmas1 imkansiz gibi duran Osmanli’nin
topraklarindan pay kapma derdine diigmiistii. 1878 Berlin Kongresi ve onun eseri
Berlin Antlasmasi, Osmanli Imparatorlugu’nun pargalanma ve dagilma siireglerinin
baslamasinda en dnemlisini teskil etmesi, Osmanli-ingiliz iliskilerinde yeni bir dénemi
baslatmas1 ve Osmanli Imparatorlugu’nun pargalanmas icin Ingilterenin de o tarihten
itibaren ¢aba harcamaya baslamasi yoniiyle bir doniim noktasidir. Oyle ki, Berlin
Antlagsmast daha imzalanir imzalanmaz Osmanli Devleti 287.510 km2. Toprak
kaybetmisti.”’

Savasin 6zelikle de Osmanliya etkisi ¢ok agir oldu ve ortaya ¢ikan tahribat
telafisi miimkiin olmayan boyutlardaydi. Toprak ve niifuz kayiplarinin yaninda sosyal
ve maddi kayiplar1 da ¢ok fazla oldu. Balkanlarda ve Kafkaslarda 6zelikle Miisliiman-
Tiirk kesimleri i¢in c¢ok etkili olmustu. Yiiz binlerce insan Olmiis ya da miilteci
durumuna diigsmiistii.

1877-1878 Osmanli-Rus Savasindan sonra, Balkan cografyasinda yasanan
kargasa ve istikrarsizliklardan dolay1 zorunlu ve goniillii go¢ler meydana gelmis olup,
bu durum Osmanl’nin diger kent, kasaba ve kdylerine yeni bir niifus akimini
baslatmisti. Ornegin, 19. yiizyiln ilk iigceyregi igin 400,000 ile 500,000 civarinda olan
Istanbul’un niifusu 1890’larda 900,000’in iizerine ¢ikmusti. Savastan 6nce Istanbul’da
Miisliiman olamayanlarin niifusu, Miisliimanlarla esit hatta baz1 zamanlarda, Miisliiman
olmayanlarin niifusu oranla daha fazlaydi. Fakat savastan sonra yani ylizyilin sonunda
Istanbul’daki Miisliiman niifusu ezici bir ¢ogunlugu olusturacak seviyeye varmistr. Ayni
durum Osmanli’nin diger kentleri i¢in de gegerliydi.”” Ekonomisi agir aksak ilerleyen
Osmanli’nin bu durum kargisinda sosyal ve ekonomik olarak olumsuz etkilenmemesi
diisiiniilemez.

Osmanli Imparatorlugu’nun 1877-1878 Osmanh-Rus Savasindaki yenilgisi,
bolge iilkeleri ve milletleri agisinda bir donliim noktasini teskil etmekle beraber ayni
zamanda Osmanl1 tarihinde de bir gegis noktasini gostermektedir. Bu savas Osmanli’nin
bolgedeki kaderini belirlemede biiyiik bir etkiye sahip olmustu. Bunun yaninda
Ateskesin imzalanmasindan (31 Ocak 1878) kisa bir siire sonra Osmanli Meclisi’nin

dagitilmasi ve bu tarihten (14 Subat), 1908°deki Jon Tiirk devrimine kadar siirecek yeni

0 Altintas, a.g.m., s. 75.
' Armaoglu, a.g.e., s. 529-531.
2 H. Karpat, a.g.e., s. 198.
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bir devrin baslamasi itibari ile de Osmanli yonetiminde de 93 Harbi, bir gecis noktasini
teskil etmekteydi. Nitekim Heniiz 23 Aralik 1876°da ilan edilen Kanun-i Esasi gecersiz
kilinmis ve Abdiilhamid idareyi eline alip iilkeyi merkezi bir idari sistem ve kendisine
tamamen boyun egen gorevlilerle ydnetmeye calismistr. Yildiz Koskii, Imparatorluk
meselelerinin karar merkezi, Bab-1 Ali”® ise bu esnada, saray emirlerini yerine getiren
basit bir icraci seviyesine diismiistii.”* Boylece Osmanli saltanat tarihinde “istibdat”
devri baglamis oluyordu.

Sonug olarak sunu sdyleyebiliriz ki; 19. ylizyil tarihinde Balkanlar, Balkanlarla
alakadar politika yiiriiten devletlerin ve Balkanlar iizerinde yonetme yetkisi olan
devletlerin bu konudaki iliskilerine ve kuvvetler dengesine sekil veren iki belge vardir.
Bunlardan biri 1856 Paris Antlagmasi, digeri ise 1878 Berlin Antlagmasidir.

Ozelikle de Berlin Antlasmasi, daha imzalanmasinin hemen sonrasindan itibaren
Balkanlar ve bolge cografyasinin kaderini belirleyecek olmasi bakimindan en 6nemli
doniim noktalarindan birini teskil edecektir. Berlin Antlasmasi, Osmanli ve Balkan
Cografyasi’nda etkisi ¢ok uzun ve kalici olacak olan aci tecriibelere kaynaklik
yapacaktir. Cilinkii bu antlasma, Rusya’nin savastan galip gelmesine ragmen zararl
cikt1g1, savasan taraflardan yer almamalarina ragmen siyasi basarilariyla Ingiltere ve
Avusturya’nin karli ¢iktigr bir antlagsmadir. Bu 6zeligiyle de Berlin Antlasmasi,
uluslararas1 siyasi diizlemde bir dengesizlik faktorii olarak ortaya ¢ikmis ve bu
dengesizlik, etkilerini daha giiclii bir sekilde bundan sonraki uzun yillara kadar
siirdlirecekti. Ayrica Berlin Antlagmasi, tatmin edilmemis hirslarin birikmesine ve
hirslarin tatmininin sonraya ertelenmesine sebebiyet vermistir. Nitekim bu biriken
hirslarin tatmini yolunda sergilenecek olan biitiin faaliyetler, Osmanli’nin yikilmaya
dogru giden siirecteki sarsintilar1 olacakti. Bundan dolayi, bu siirecten sonra
Osmanli’nin hizlica parca parca toprak kaybedecegi bir siirece gegilecekti.

1856 yilindaki Kirim Savasinda Rusya’nin yenilgisi Balkan Milletlerinin
hiiznline doniligmiistii. Cilinkii Balkan Milletleri, Rusya’nin bu savasi basariya
ulastirmasini ¢ok istemekteydiler ve kendi ¢ikarlar1 i¢in bir imit olarak goriiyorlardi.
Fakat Rusya’nin bu savastaki yenilgisi, onlarin bu heyecanlarini ertelettirmisti ve bir

siire daha beklemeleri gerektigini anlamiglardi. Nihayetinde bu bekleme ¢ok uzun

3 Bab-1 Ali, Osmanli Devleti’nde Istanbul’da sadaret (Basbakanlik), dahiliye ve hariciye nezaretleri
(Igisleri ve Disisleri bakanliklari) ile Stra-y1 devlet (Danistay) dairelerinin bulundugu kapi, Osmanli
hiikiimeti., Parlatir, a.g.e., s. 137.

™ Adanir, a.g.e., 5.85.
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sirmemis, 93 Harbiyle Osmanli’nin yenilmesi ve Rusya’nin zaferi neticesinde,
Ayestefanos Antlasmasinin imzalanmasiyla Balkan Slavlari, uzun siiredir bekledikleri
kurtulusu yakalayabilmiglerdi. Fakat onlarin bu sevinci de kisa siireli olmustu. Ciinkii
hemen sonrasinda Avrupali devletlerin diretmesi ve Rusya’nin bu diretme karsisinda
geri adim atmasi1 sonucu Berlin Antlagmasi imzalanmisti. Berlin Antlagmasi,
Ayestefanos Antlagmasinin bu konudaki Balkan Slavlarinin ve Rusya’nin kazanglarini
ortadan kaldirmisti. Panslavistler, Berlin Antlasmasiyla hayal kiriklariin bir sonrakini
yasamislardi. Buna ragmen, Balkan Slavlari yikilan {imitlerini tekrar diriltmeye
calisacak ve bu da Birinci Diinya Savasina kadar siirecek olan bir takim ac1 hadiselerin
ortaya ¢ikmasina zemin hazirlayacakt.

Dénemin Ingiliz Elgisi, A. H. Layard, Berlin Kongresinin olusturdugu
beklentileri en iyi sekilde tanimlamaktadir. Anlagmanin kimi yonlerini dvdiikten sonra,
sOyle demekteydi:

“Fakat Berlin’de ortaya ¢ikan diizenlemelerin, Dogu Sorununu ¢ézmekten uzak
olusunu, gelecekte savaslara yol agmazsa, en azindan gelecek huzursuzluklarin ve
stkintilarin tohumlarint icerdigi gercegine gozlerimizi kapatmamamiz gerekmektedir.
“Milletlerin” emel ve iddialarina verilen itici giic ve yeni “oOzerklik” doktrinine
saglanan yaptirim giicii daha simdiden meyvelerini vermektedir. Yunanllar,
Arnavutlar, Ermeniler, Pomaklar, Bulgarlar, Sirplar ve Tiirk Imparatorlugu icerisine
dagilmis sayisiz diger wklarin her biri, bir siire icin kaba giice ve siyasal gerekliliklere
feda edebilecek kendi ozel siyasal haklarina ve gelecege sahip olduklarina inanmaya
tesvik edilmektedirler. Emellerini silahla destekleyebilecek kadar giiclii olduklarin
diisiinenler, adaletten ve “millet” ilkesinden hak kaybina ugratildiklari bir konuma
sahip olduklarina inandiklar: otoriteye karsi ayaklanmaya hazir olacaklardwr. Giice
basvuramayanlar ise entrika ve komploya yénelmek zorunda kalacaklardir. Her iki
siire¢ de gsimdiden baslamistir. Bu siireglerin durdurulmasi, i¢inde kimi biiyiik
degisiklikler yapilmadigi ve Avrupa destegine sahip olmadigi siirece Bab-1 Ali
hiikiimetinden daha akilli ve giiclii bir yonetimi gerektirecektir. Biiyiik bir olasilikla
bundan sonra yapacaklar: gibi yabanct devietler miidahale ederlerse, bu miidahale

kendi ézel ve belirli ¢ikarlarim gelistirme amaciyla olabilir.””

" FO 424/73 (Layard’dan Salisbury’ye) 1008/318, 19 Agustos 1878’den alintilayan, H.Karpat, a.g.e.,
s.188-189.
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Son olarak belirtmek gerekir ki, Berlin Antlagsmasi, yalnizca Osmanli
Devleti’ndeki ¢ogulcu “etnik-dinsel” diizene son vermekle kalmamis, ayni zamanda
Osmanli Devleti’ne karst Rus dis politikasina ¢ok iyi hizmet eden Pan-Ortodoks

Hiristiyanlik ve Pan-Slavizm diisiincelerini de ortadan kaldiran bir araca déniismiistiir.”®

1.2. 19. Yiizy1’da Balkanlar’da “Makedonya Sorunu” Olarak Adlandirilan
Siirecteki Siyasi Gelismeler ve Tutumlar

1878 Berlin Antlagmasi, Balkanlar icin siyasi agidan bir gegis Ozeligi
tagimaktadir. 1877-1878 Osmanli-Rus Savagini, Osmanli’nin kaybetmesi {izerine
taraflar arasinda imzalanan Ayestefanos Antlagsmasiyla Osmanli  Devleti,
Makedonya’nin Bulgaristan’a birakilmasin1 kabul etmek zorunda kalmisti. Fakat
Avrupa Devletlerinin araya girmesiyle Rusya’ya Berlin Antlagmasi imzalattirilmisti.
Berlin Antlagsmasiyla Balkan simirlart yeniden ¢izilmis ve Makedonya bolgesi
1slahatlarin yapilmasi sartiyla Osmanliya birakilmisti. Boylece yeni bir miicadele alani
ortaya c¢ikmisti. Ve bu alan iizerinde miicadele edecek olan taraflar ise daha cok
Bulgaristan, Yunanistan ve Sirbistan olacakti. Makedonya’ya sinir1 olmayan Romanya
ise bu miicadeleye sinirli da olsa dahil olacakti. Ne var ki, Makedonya Bdlgesinde
daginik sekilde yasayan “Ulahlar” bu ¢ekismenin tam ortasinda kendilerini bulacak ve
ad1 gecen milletlerin yapict olmayan politikalarina maruz kalacaklardir.

Kuzey Bulgaristan’da 1878 yilinda otonom bir prensligin kurulmasiyla Bulgar
bagimsizlik hareketi ilk doruk noktasina ulasmisti. Bulgar bagimsizlik hareketleri, uzun
vadede Ortacag Bulgar Imparatorlugu’nun topraklarmi bu yeni ulusal devlete
kazandirma amacim giitmekteydi. Ortagagda simirh bir siire Bulgar Imparatorlugu’na ait
bulunan Makedonya’nin Osmanli egemenliginden kurtarilmast ve bu bdlgenin yeni
devlete katilmasi, Bulgarlar agisinda ¢ok o6nemliydi. Osmanli Imparatorlugu’nun
Avrupa vilayetlerinde (Makedonya ve Edirne) 19. ylizyilin sonlarinda, bir Bulgar
bagimsizlik miicadelesine katilmak {izere Slav Niifusu harekete gecirmek i¢in gizli

77

devrim  komiteleri  kurulmustu. Bulgar Kilisesi'nin  “Bizim  gelecegimiz

Makedonya’dadir. Makedonyasiz Bulgar Devleti, Balkanlar i¢cinde gayesiz ve onemsiz

7 H. Karpat, a.g.e., 5.190.
77 Adanr, a.g.e., s.1.
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kalacaktir. Selanik, Bulgar Devleti’'nin giris kapisi olmalidir.””® Seklinde bir bildiri
yayinlamas1 Bulgarlarin hedefini agikca gostermesi agisinda dikkate degerdir.

Makedonya’nin kendilerine ait oldugunu ileri siiren Sirp ve Yunan milliyetcileri
Bulgarlarin bu cabalarina hemen kars1 ¢ikmaktaydilar. Yunan ve Sirp hiikiimetleri,
yalnizca, Makedonya’y1 kendi sinirlarina dahil etmek i¢in siyasi acidan uygun bir
zamani beklemekteydiler. Bu sebeple burada Avrupa barisim1 tehdit eden ve bdolge
milletlerinin birbirleriyle miicadele etmelerini saglayan bir kriz ortaya ¢ikti.
“Makedonya Sorunu” boylece Dogu Sorunu’nun (Sark Meselesi) bir par¢asint meydana
getirdi. Dogu Sorunu, Osmanli Imparatorlugu’nun hizlanan ¢okiisii sonucu Balkanlarda
politik iligkilerin ve smirlarin belirlenmesi kosullarinmin  yeniden diizenlenmesini
igeriyordu. Dogu Sorunu onlarca y1l Biiyiik Gii¢ler diplomasisinin ve siyasetle ilgilenen
Avrupa kamuoyunun dikkatlerini iizerine ¢ekmisti.”

Bulgar, Sirp ve Yunanlarin Makedonya Bdlgesi lizerinde genisleme stratejileri
birbirinde farkli olmakla beraber ortak paydalar1 ise Osmanli yonetiminde bulunan
Makedonya iizerinde hakimiyet ve niifus saglamakti. 1878 Berlin Antlagmasi ile Balkan
haritas1 yeniden c¢izilmis ve Balkanlarla Tuna arasinda merkezi Sofya olan kii¢lik bir
Bulgar prensligi kurulmustu. Sinirli bir otonomi ile sarki Rumeli Eyaleti Osmanl
egemenligine birakilmis ve Makedonya reform yapmak sartiyla Osmanli Devleti’ne
birakilmisti. Bulgar prensligi 1885 tarihinde Sarki Rumeli’yi topraklarina kattigi halde
tatmin olmamus ve gdziinii Makedonya’ya dikmisti. 1817’den itibaren Uskiip’e dogru
geniglemeyi temel politika olarak kabul eden Sirbistan 1878 Berlin Antlagmasi ile
bagimsizligimi kazanmis ve ayrica, Nis, Pirot ve Leskovac’1 da topraklarina katmisti.
1882 tarihinde krallik haline gelen Sirbistan 1885 tarihinde Avusturya’nin etkisiyle
Bulgaristan’a saldirmisti. Sirbistan, bu savast kaybetmis, fakat Avusturya tarafindan
Biikres Antlagmasi (1886) ile statiiko eskiden oldugu sekliyle yeniden kurulmustu. 1830
yilinda bagimsizligin1 kazanan Yunanistan’a, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sirasinda
Yunanllarin girdikleri Tesalya Epeiros’un bir boliimii 1881 tarihinde Yunanistan’a
verilmisti. Bulgaristan’in sinirlart kuzeye c¢ekilirken Yunanistan’in simirlart kuzey
istikametinde genisletilmisti.*

Berlin Antlagmasindan sonra Makedonya bdlgesinin Osmanliya birakilmasiyla

Balkan milletleri arasinda bu bdlgenin hakimiyeti adina bir miicadele basladi. Bu

® Altintas, a.g.m., s. 77.
7 Adanr, a.g.e., s.1
% Arslan, a.gm., s. 1-2
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miicadele ¢ergevesinde bu milletler birbirleriyle rekabet etmis ve bu ugurda catismalar
baslamisti. Bu miicadele bu sekilde devam etmekle beraber Bulgarlar, Sirplar ve
Yunanlilar, bu amacla Rumeli topraklarinda daginik yasayan ve toplu olarak bir millet
suurundan yoksun Ulahlarin farkli bir etnik grup olarak kabuliinii reddettiler ve siirekli
olarak onlar1 asimile edip kendi taraflarina ¢ekmeye calistilar.®!

1878 Berlin Antlasmasindan sonra “Makedonya”, bir cografi terim olarak 19.
yiizyildan itibaren tekrar kullamlmaya baslandi. Osmanli Imparatorlugun Avrupa
topraklar1 1864’ten sonra 6 idari birime (vilayet) boliinmiistii. Bu 6 vilayetler, Edirne,
Selanik, Manastir, Yanya, Iskodra ve Kosova idi. Ancak Berlin Antlasmasiyla
Makedonya Sorunu’nun dogmasindan, oOzelikle de Makedonya’da Avrupa reform
hareketinin baslamasindan sonra (1903) “Makedonya” Osmanli bilincine kavram olarak
girmisti. Ama hala resmi olarak “Makedonya”dan degil “Vilayet-i Selase”den (ii¢
vilayet) sz ediliyordu.* Osmanli Devleti, bu bdlgenin geneli icin “Rumeli” ifadesini
kullanmaktaydi. Arsivdeki Osmanli belgeleri incelendiginde Rumeli tabirinin ¢ok sikc¢a
kullanildig: goriilecektir.

Makedonya Bolgesinin en genel cografi tanimi ise Balkan Yarimadasinin
giineyinde bulunan Sirbistan, Bulgaristan, Yunanistan, Arnavutluk ve Ege Denizi’nin
arasinda bir yerdir.*

Makedonya boélgesi iizerinde sadece bdlgeye komsu olan ve simirlart bulunan
milletlerin miicadelesi s6z konusu degildi, ayn1 zamanda, siyasi birligini tamamlamis
diger baz1 Avrupa iilkeleriyle, Biiyilk Avrupa devletlerinin de bolge tizerinde bir takim
siyasi emelleri ve ¢ikar iliskileri eksik olmayacaktir. Bu devletler daha ¢ok bolgede
bulunan mevcut kosullardan yararlanacak ve bazi milletleri amaglarina ulagsmada bir
ara¢ olarak kullanacaklardi. Mesela, 18. yiizyilin sonlarina gelindiginde Kosova
Vilayetine bagli Dira¢ ve Berat sancagi Osmanli Devletinin Adriyatik Denizindeki en
onemli ve en seckin kesiminde yer almaktaydi. Bu bolgelerde yasayan Ulahlar, Ulah
lisan1 Latinceden ayr1 olmasina ragmen neslen Roman olduklarindan italyanlara kars:
muhabbetleri vardi. Hudut olan Berat sancaginda Rum Ortodoks namui altindaki ahalinin
biiyiik cogunlugu Ulah halkindan miitesekkildi. Italya Hiikiimeti, Osmanlinin son
yillarin1 kapsayan donemlerde Ulahlarin kendilerine karsi olan ilgi ve alakalarim1 da

kullanarak bu bélge iizerinde bazi siyasi emeller giidiiyordu. Bunun icindir ki, Italya

8! Karpat, a.g.e., s.220.
2 Adanir, a.g.e, s.2-3
 Altintas, a.g.m., s. 72.
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Rumeli’de Rum Ortodoks nami altinda bulunan Ulahlarin Ulah yazilmasi i¢in her tarafa

“Miisevvikler”84

gondermislerdir. Buna gore Miisevvikler mektep ve kiliselerde azlik
durumuna diisecek Rumlar1 kabul etmemek ve de senelik ayin i¢in yapilan tekrarh
niifus kaydina her defasinda ikna etme yoluyla daha ¢ok Ulahlart niifusa kaydederek
kademe kademe birkag sene i¢inde bes vilayet dahilinde yedi sekiz yiliz bin Ulah niifusu
ortaya c¢ikarmayr planlamiglardir. Ortaya c¢ikan bu niifusa dayanarak Rum
patrikhanesine tabi olmamak sartiyla bagpiskoposluk makami olusturmayi
hedeflemislerdir. Boylece bu tesebbiisle Bagpiskopos italya Hiikiimetine dayanarak bazi
siyasi emellerini gerceklestirmeye calisacak ve Italya Hiikiimeti de bu sayede elde ettigi
bu imtiyazi kullanarak mektep ve kiliseler iizerinde meydana gelecek olan durumlara
miidahale hakki gozetebilecekti. Dira¢ sancaginda Italya tebaasi olmak iizere yabanci
olarak sekiz on niifus ancak var iken bu sayede Ortodokslarin miikkemmel mekteplerinin
yaninda Katoliklerin gayet biiyiik mektepleri mevcut olmustu. Ulah ve Rum ¢ocuklari
bu mekteplere devam ederken Italya hiikiimeti, mektep insasi i¢in son derece 1srarda
bulunmus ve nihayetinde agmaya muvaffak oldugu bu mekteplere Ulahlarin devamini
temin icin zaruret ve sefaletlerinden istifade etmeyi bilmistir. Mesela, mekteplere
devam eden ¢ocuklarin 6gle vakti karinlarin1 doyurmakla beraber ¢ocuk basina yirmi
birer kurus ellerine vermekte ve dort bes ¢ocuk sahibi olanlara, ileri gelenlerin
tehditlerine kars1 her tiirlii namlarla korumus ve biiyiik miktarda maas baglamistir. Bu
durumdan da anlagilacagi iizere Ulahlarin hali bu tiir gizli emellere miisait oldugundan
Italya hiikiimeti gerek bu sahil boyunca gerekse de Balkan hiikiimetleri islerine
karisabilmek icin dteden beri bu firsatlar degerlendirmekte oldugu goriiliiyor.*

Aymi zamanda bu tiir bir durum Iskodra Vilayetinde de mevcuttu. 1903 yilinda,
Iskodra Vilayeti, Avusturya, Italya, Karadag gibi hiikiimetlerin siyasi maksatlarina
maruz kalmaktaydi. Avusturyalilar papazlar alet ederek kirk elli sene dncesinden beri
okullar agmaktaydi. Italyalilar ise on bes, on alt1 seneden beri okullar agmaktaydi.
Avusturya ile Italya bu alanda birbiriyle rekabet halindeydi. italyanlar Avusturyalilara
rekabetten mekteplerine iki ii¢ yasinda varincaya kadar ¢ocuk kabul ediyor ve yevmiye
{i¢ dort metalik vererek gayrimiislim ¢cocuklarini kendisine ¢ekiyordu. *

Osmanli’nin son yillarima dogru gelindiginde, Osmanli’nin topraklar1 olan

Makedonya Bolgesindeki milletlerarasit miicadele yeni bir boyut kazanmisti. Bolgedeki

8 Sevklendiren, yiireklendiren, tesvik eden, kigkirtan, ayartan. Parlatir, a.g.e., s. 1208
% BOA. TFR.LMKM, 4/304, 1321 R 06.
% BOA. TFR.LMKM, 4/304. 1321 R 06.
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kiliselerin biiylik bir ¢ogunlugunu uzun siire elinde tutan ve biitiin Ortodokslarin
temsilcisi oldugunu sdyleyen Istanbul Rum Ortodoks Kilisesi’nin, Yunanistan
siyasetine ve Rumlar lehine bir politika izlemesi ve dolayistyla Istanbul Rum Ortodoks
Kilisesi’nin siyasi bir argiiman olmaya baslamasi lizerine, buna karsi olarak Bulgar
Eksarhanesi’nin kurulmasi ve Sirplarin da kiliselere yonelik bir takim faaliyetlere
girismesi, bolgede kiliseleri de bir catigsma haline getirmisti. Bundan dolayi da kilise ve
kilise biinyesinde faaliyet gdsteren mektepler {izerinde devam edecek olan miicadeleler
en ¢etin halini almist1.

Oyle ki, “Rumeli’deki, Rum, Bulgar ve Ulahlarla mesk(n yerlerdeki kavga ve
karisikligin baslica sebebi kilise ve mektep meselesi olmustu.”® Bu siyasi emellerin
basariya ulagmasi ugruna yeni ¢etelerin kurulmasi ve bazi g¢etelerin desteklenmesi de
verilen miicadeleleri iginden ¢ikilmaz bir hale getirmisti.*® 1908 ile 1912 yillari arasinda
Makedonya’da milletlerin emellerine hizmet eden ve ¢etelerle isbirligi yapan boliicii
teskilatlar kurulmugtu.®

Ozelikle de okullar Balkan milletleri arasinda milliyetciligin pekismesine olanak
sagliyordu. Milletler kendi tekellerindeki mekteplerin kendi milli birliklerini
saglamlagtiracagini ¢ok iyi bilmekteydiler. Bu amagla okullasmaya 6nem vermekte ve
var olan okullar iizerinde hak iddiada bulunmakta iistiin bir gayret sarf etmekteydiler.
Okullar ve iiniversiteler milliyet¢iligin en bilingli taraftar1 oldugu gibi okul ve
tiniversitelerin  gelismesi ile yayilmasi milliyet¢iligin gelismesinin  bir  6l¢iisii
olmustu. ”*’

Istanbul Rum Ortodoks Kilisesi ile faaliyetleri ve Bulgar Eksarhanesi’nin
kurulusu ile faaliyetleri hakkinda daha ayrintili bilgi, yazinin ilerleyen bdliimlerinde,

bunlarin Ulahlarla ilgili miinasebetleri ¢er¢evesinde verilecektir.

" BOA. DH.MKT., 1308/11, 1327 M 25

% Makedonya Meselesi ile ilgili daha genis bilgi i¢in ayrica bakimiz: Hamzaoglu, a.g.e., Yusuf Hikmet
Bayur, Tiirk Inkilabr Tarihi, Cilt:I, Kisim :I, 2. Baski, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1963, Enver
Ziya Karal, Osmanli Tarihi, VII. Cilt, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1983, Mehmet
Hacisalihoglu, Jon Tiirkler ve Makedonya Sorunu (1890-1918), Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul,
2008, Giil Tokay, Makedonya Sorunu Jon Tiirk Ihtilalinin Kokenleri (1903-1908), Afa Yaymlari,
[stanbul, 2000.

% Hamzaoglu, a.g.e., s. 171-227.

% Ugur Ozcan, “1878-1912 Yillar1 Arasinda Manastir Vilayeti'nde Okullasma ve Okullasmanin
Milliyetcilik Uzerindeki Etkisi”, Avrasya Incelemeler Dergisi (AVID), II/1 (2013), istanbul, ss. 353-432,
s. 359.



IKiNCi BOLUM

2. ULAHLARIN KOKENI, TARIHI iLE OSMANLI YONETIMINDE
ULAHLAR

2.1. Ulahlarin Kokeni ile Tarihi

Ulahlar, Balkanlarin cesitli bolgelerine dagilmis, giinlimiizde kendisiyle ilgili
farkindaligin en az oldugu milletlerden biridir. Bilinmeyen yonleriyle de merak
uyandiran bir millettir.

6. ylizyildan 10. yiizyila kadar Ulahlardan bahsedilmiyordu. 976 yilinda Kastoria
ve Prespa arasinda Bulgarlarin krali Samuel’in kardesi David’i 6ldiiren bazi daginik
dolasan Ulahlari, 10. yiizyilin sonlarinda Bizans kronik tarihg¢isi Kedrenos ilk kez
kaydetti. Karadeniz den Adriyatik’e ve Yunan adasina kadar ki Balkan Yarimadasinin
daglik alanlarina yayilmislardi. Slavlar, Bulgarlar ve Tiirkler gibi bir¢ok grup Balkan
Yarimadasinda hazir bulunuyordu. Bolgedeki Slavlarin gelisinden 6nce Yarimadanin
kuzey tepelerinde temel olarak onlar yasiyordu. Milattan sonra 6 ve 7. yiizyilda
Balkanlara Slavlar goc ettiginde Ulahlar Gilineye kagti. Onlar g¢obanlar olarak
cogunlukla Kuzey Danube’nin daglik bélgelerinde giiven i¢inde yasadilar.’’

Ulahlar, Tartismasiz bir sekilde gogebedirler ve ¢cogu yerlerde 6zelikle kiiglikbas
hayvancilikla ugras igerisinde olmuslardi. Ulahlar bulunduklar bolgelerde gocebe bir
hayat siirdiirdiiklerinden dolayi, Osmanlt Déneminde, Rumeli topraklarinda genellikle
yazin yaylalarda kisin ise Preveze, Lorisi, Merigci, Delvine ve fillat gibi kislaklarda
ikamet ediyorlardi. Rumeli’de bulunan Ulahlarin ¢ogunlugu ¢obanlikla ugrastiklari i¢in
bazi kesimlerde “Vellahus”- coban namiyla biliniyorlardl.92

Bu toplum hakkindaki bilgilerin ¢ogu ile birlikte Ulah kelimesinin ilk ortaya
cikisi iizerinde de fikir birligi yoktur. ilgili kaynaklarin ¢oguna gore milattan sonra 6.
ylizyilin ilk dénemlerinde Procopius tarafindan kasaba ve kalelerin gii¢clendirilmesi igin
hazirlanmus listede Ulah kelimesinden bahsedilmisti.”

Arastirmacilar bu toplulugun 22 farkl tiirde adi1 oldugunu ileri siirmiisler. Bunlar

icinde antropolojide kabul goreni “Aromuri”lar ke¢i cobanlaridir; ancak yaygin olarak

°! Demirtas-Coskun, a.g.m., s. 7.
2 BOA. TFR.LMKM, 4/304. 1321 R 06.
% Demirtas-Coskun, a.g.m., s. 8.
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“Ulahlar” ya da “Vallaklar”, kimi zamanda “Kutzovlaklar”, % Grammostens,
Karakagani, Arnauts, Uruks, Macedo-Romanians, Chobans, Yugoslavya’da Kutsolah,
Aromani ve Cingari olarak bilinirler.”

Etimolojik olarak Ulah (Vlach) adi; Kelt kabilesinin adindan gelir. Vlach (Ulah)
kelimesinin Balkan dillerindeki anlami “a shepherd (coban), a nomad (gbcebe)”
bicimindedir.’® Balkan tarihinde gbcebe bir yasam tarzi siirdiirenlerin rolii daha 6nemsiz
goriiliir. Yine de bazi Aroman Rumen ve Kutso-Ulahlar ve Yunan Sarakatlar 20.
Yiizyila kadar gbogebe yasam bigimlerini koruyabilmislerdi.”” Ulahlar, Makedonya,
Teselya, Trakya ve Moesiya’da daginik bir sekilde yasayan Romalilastirilmis ¢oban
toplulugu olmakla birlikte etnik alt kimlikleri Trakyalilik tir.”®

Ulah lisan1 Latinceden ayr1 olmasina ragmen nesilleri Romalilara dayandigindan
italyanlara karsi muhabbetleri dahi vardi.” Ulahlar, bulunduklari yerlerde ¢ogunlukla
kendilerine Ulah denilmesini hazmetmezlerdi. Ciinkii Ulah, cobanlara, gocebelere
verilen bir isim olarak nitelenmekteydi. Onlar, bu sebeple kendilerine “Aromani”

demekteydiler. '

Rumen tarihgiler, Rumence konusan halklarin tarih boyunca
cogunlukla Romanya topraklarinda ikamet ettigi iddiasinda bulunurlar. Onlara gore;
Ulahlarin kokeni Romalilasmis Roma lejyonlarina veya Dagya kabilelerine
dayanmaktadir. Buna gore, Ulahlar, Latinlerin atalar1 ile Roma kolonistleri olarak lanse

edilmektedir. '*!

M.S.106 yilinda Romalilar, bircok Dagya soylularini katledip, yerli
halkin ¢ogunu ya kolelestirdiler, ya da siirgiin ettiler. Bu sayede, Dagya ydresine yeni
yerlesimciler iskan ettirildi. Bundan yaklasik olarak 150 yil sonra meydana gelen barbar
istilalari, Romalilar1 Tuna kenarina ¢ekilmeye zorlamakla beraber geride kalan Dagya
halkiyla beli bir zaman sonra kaynasan koloniciler bélgede uzun siire kalmaya devam

ederek cagdas Rumenlerin ve belki de Balkanlar’da gocebe bir yasam siirdiiren ve

* M.William Sloane, Bir Tarih Laboratuar: Balkanlar, (Cev: Sibel Ozbudun), Nesnel yayini, istanbul,
2008, 5.59-60.

% Hugh Poulton, Balkanlar Catisan Azinliklar Catisan Devletler, (¢ev: Yavuz Alagon), Sarmal yayinevi,
Istanbul, 1993, s.116.

% Arno Tanner, “The Vlachs-A Contested Identitiy”, The Forgotten Minorities of Eastern Europe: The
History And Today of Selected Ethnic Groups In Five Countries, East-West Books, Finland, 2004, s.203.
7 Wolf Dieter Hiitteroth, “Osmanli imparatorlugu'nun Tarihi Cografyas”, Tiirkler, Cilt: IX, Yeni Tiirkiye
yayinlari, Ankara, 2002, s.49.

% Istvan Vasary, Kumanlar ve Tatarlar Osmanli Oncesi Balkanlar'da Dogulu Askerler 1185-1365, (gev:
Ali Cevat Akkoyunlu), Yap1 Kredi Yaym, istanbul, 2008, s.32.

* BOA. TFR.LMKM, 4/304, 1321 R 06.

19 Zerrin Abbas, Makedonya’da Ulahlarin Sosyo-Kiiltiirel Yapisi, Basilmamis Doktora Tezi, Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2007, s. 53.

' Ferdinand Schevill, The History Of The Balkan Peninsula: From The Earliest Times To The Present
Day, Dorset Press, New York, 1991, s.148.
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daginik olarak yasayan, Latince’nin bir ¢esidini konusan Ulahlarin atalar1 oldular.
Balkanlarda yasayan Romanlar, cogu kesimlerce Cingene kabul edilir. Romalilagmis
Dagyalilar ise Rumenlerin ve biiyiik bir olasilikla Ulahlarin atalari olarak gériiliiyor102

Ulahlar, Balkan cografyasinda Makedonlar, Teselyalilar, Antik Trakyali, ilirler
ve Epirli’lerin Latinlestirilmesi sonucu ortaya c¢ikmis bir halk olarak kabul
edilir.'® Slavlar, Balkanlarda yasayan cobanlara Ulah (Cermen dillerinden alinma,
yabanci Roman dilleri konusan anlaminda ) ismini koymuslard:.'®*

Bizans imparatorlugu iginde Ulahlarin yasadig1 baz1 bolgeler olsa dahi bunlarin
cok azi bir devlet vasfimi alabildi. '® 1185-1258 yilar arasinda Assan hanedani
déneminde ikinci Bulgar-Ulah Devleti (Second Bulgarian Empire) kuruldu.'” Ulahlara
ait diger devletler ise sunlardir: Kiiciik Vlaska, Biiyiik Vlaska, Asag1 Vlaska, Yukari
Vlaska ve Epir Despotlugu gibi devletlerdi.'”’

Osmanlilar, Rumenlere; Ulah (Vlach) demekteydiler. Giiney Eflak, Giiney
Romanya’da, yasayanlara Kara-Ulah (Kara-Valachia) denirdi. Goriilecegi iizere, Kara
sézceiigii Tiirkge bir kelimedir.'®

Doguda farkli milletlerden gdgebe istilacilar, batida Macarlar ve giineyde ise
Bulgarlar arasinda sikismis ve bagimsizliklari tehlikede olmalarina karsin Ortodoks

Ulahlar, voyvoda denilen yerel dnderlerin yonetiminde Osmanli fethine kadar birtakim

bagimsiz devletler olusturabildiler.'”

2.2. Osmanh Yonetiminde Ulahlar
Macarlara ve Ulahlara hakimiyetini kabul ettirmek ve Balkanlarda genisleme
firsatin1 yakalamak isteyen Osmanli Padisah1 [.Bayazit, 1395 yilinda Macaristan ve

Eflak’a bir sefer diizenledi. Yapilan bu Osmanli seferleri karsisinda koseye sikisan ve

192 Andrew Baruch Wachtel, Diinya Tarihinde Balkanlar, (¢ev: Ali Cevat), Dogan Kitap, Istanbul, 2009,
.36, 42.

' Dimo N. Dimgev, “Osmanli Doneminde Tiirk-Ulah Miinasebetleri”, XIII. Tiirk Tarih Kongresi
Bildiriler, 4-8 Ekim 1999, Cilt: Il Kisim: I, TTK. Yayni, Ankara, 2002, s.125.

% Vasary, a.g.e., 5.33.

'%jhsan Burak Birecikli, “Balkanlarda Unutulmus Bir Halk: Ulahlar’m Kisa Tarihi”, Tirk Tarihinde
Balkanlar, Ed:Z.Iskefiyeli, M.B.Celik, S.Yazici, Cilt:II, Sakarya Universitesi Balkan Arastirmalari
Uygulama ve Arastirma Merkezi Yayini, Sakarya, 2013, 5.941

1% Paul Stephenson, Byzantium’s Balkan Frontier A Political Study of the Northern Balkans 900-1204,
Cambridge University Press, USA., 2004, s.288-289.

97 Mucize Unlii, “Uluslararasi Diplomasi ve Ulahlar”, Uluslararasi Karadeniz Incelemeleri Dergisi,
Say1:7, Giiz, 2009, s.11.

198" M. Tiirker Acaroglu, Balkanlar’da Tiirk¢e Yer Adlart Kilavuzu, 1Q yayini, Istanbul, 2006, s.81.

19 Andrew Baruch Wachtel, Diinya Tarihinde Balkanlar, (gev:Ali Cevat), Dogan Kitap, Istanbul, 2009,
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Osmanli ordusu ile bas edemeyecek durumda olan Ulahlar, Osmanl ile anlagmak
istediler. Padisah Celebi Mehmet ile Ulahlar arasinda, 1416-1417 tarihinde Osmanli
Devleti'ne hara¢ 6denmesi ve bazi Eflak genglerinin rehin olarak Istanbul’a
gétiiriilmesine dair bir antlasma imzalanmstr.''?

Osmanl tarafindan Balkanlarda islam dininin yayilmasina miisait bir ortam
olusturulduktan sonra Islam dini, burada bulunan Arnavut, Bosnak ve bir kisim Ulahlar
tarafindan benimsenmisti. Hatta sdylenebilir ki, Islamiyet sayesinde Ulah ve Rumlarm
Slavlasmasi Onlenmekle beraber, Macar, Katolik ve Latin baskisina da set
cekilmisti. "' Ulahlar, 20. yiizyihn ilk yillarinda meydana gelen Balkan Savaslarina
kadar Osmanl1 yonetiminde varligin1 devam ettirdi. Ulahlar, Osmanli yonetiminde olan
Balkanlar’da yiizyillar boyunca Tiirkler, Sirplar, Yunanlilar, Arnavutlar ve Bulgarlar
gibi daha biiyiik dil gruplarn igerisinde daginik bir sekilde bulunuyorlardi. Osmanh
Devleti, Balkanlar’in belli bolgelerinde kendi yonetiminde bulunan Ulahlara 6zel bir
hak ve ayricaliklar tanimaktaydi. ''> Osmanli, ilk doénemlerde Balkanlarda toprak
fethettiginde o cografyada yasayan ve hayvancilikla gecimlerini saglayan Ulahlar1 sinir
bolgelerine yerlestiriyordu. Ayrica onlart Tiirk birliklerine takviye etmekle savasta ve
barigta bir takim gorevler vermekteydi. Bunun yaninda Ulahlar1 bazi vergilerden muaf
tutmaktaydi. Bu yoniiyle Ulahlar, ayricalikli bir konum elde etmekteydiler. Fakat
Ulahlar, Kanuni déneminde sinirlarin Avrupa iglerine kadar genislemesiyle birlikte

6nemlerini bir dnceki zamanlara nispetle kaybetmislerdi.'"

Ulahlarin sahip olduklari
ticari kervan ve bu kervanlarin genig bir cografyada ticaret yapmasi da Osmanlilar
tarafindan Ulahlara 6zel bir ilgi uyandirmaktaydi. Ciinkii bu seyahatler araciligiyla
farklr kiiltiirlerle tanisiliyor ve ticari seyahatler sirasinda karsilagilan biitiin yenikler
Osmanli topraklarina tagintyordu. Ayrica yapilan ihracatla Osmanl biitgesine de iyi bir
gelir saglanmaktaydi.''* Osmanli Devleti, 20. yiizyila yaklasildiginda Ulahlarin rahat ve
huzuru igin olabildigince ¢aba sarf etmekteydi. Oyle ki, Ulahlara yakinhigi bulunan
Romanya Devleti dahi bu durumu dilendirmekten geri durmuyordu. Mesela, 1904

yilinda Romanya Devleti, Osmanli Devletinden Ulahlarin istedikleri sahislarin vekil

tayini olunmasini istirham ettiklerini sadarete hitaben bildirdikleri mahzarlarda Rumeli

"% Viorel Panaite, “Osmanli Hakimiyetinin Tuna Nehri’nin Kuzeyinde Yayilisi: XIV. ve XVI
Yiizyillarda Eflak ve Bogdan”, Tiirkler, Cilt: IX, Yeni Tirkiye yayinlari, Ankara, 2002, s.209, 211.

" Birecikli, a.g.m., s. 943.

"2 H Karpat, a.g.e., s. 219.

' Birecikli, a.g.m., s. 944.

" Dimeev, “Osmanl Déneminde...”, s.128.
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vilayetlerindeki Ulah cemaatlerinin, rahat ve emniyet igerisinde yasadiklarindan

bahsetmislerdi.'"

Ulahlar millet olarak higbir donemde Osmanli devlet ve yOnetimine
kars1 degillerdi. Bunu biitiin siyasi ve askeri durumlarda da kanitlanusglardir.''® Mesela,
1453 yilinda Istanbul’un fethine ¢ok sayida Ulah askeri de Osmanli askeriyle birlikte
katilmistr. "7 Bir baska ornek ise Ulahlar, 1821 yilinda meydana gelen Yunan
ayaklanmasindan sonra Osmanli Devletine daha da yakinlagmiglardi. Hatta Teselya
bolgesinin  Yunanistan’a verilmesi s6z konusu oldugunda Ulahlar, itirazda
bulunarak “Tiirklerle beraberlikten yanayiz, Yunanlilarla beraberlige karsiyiz” slogani
atarak 15 bin kisinin imzasmin oldugu bir yaziy1 Berlin Kongresine
iletmiglerdi. ''® Ulahlar, Osmanli yonetimine daima sadik bir millet olmus ve
Osmanli’nin dagilmasia kadar olan siirecte Osmanli yonetimine karsi herhangi bir
fenaliklar1 dokunmamisti. Osmanlit Devleti’nin kendilerine karsi olan tavri ve koruyucu
vazifesi listlenmesi Ulahlarin Osmanliya kars1 sadakatlerini daha da artirmaktaydi.
Nitekim Ulahlar ¢esitli vesilelerle Osmanliya olan sadakatlerini dile
getirmekteydiler. Ornegin, 1895 tarihinde Biikres’te bulunan Tiirk Sefareti &niinde

Ulahlar tarafindan sadakatkarane gosteriler diizenlenmisti. '

Yine ayni tarihte
Romanya’da bulunan Makedonya Ulahlari, Osmanli yonetimine sadakat telgrafi
cekmislerdi.'*® Ozellikle Manastir Vilayetinde yasamlarini siirdiiren bir Ulah cemaati,
padisaha olan bagliliklarini bircok kez beyan etmislerdi. Bolgede dnemli bir sayginligi
olan Ulahlardan bazilar1 1903 yilinda o donem itibari ile Rumeli vilayetleri miifettisi
olan Hiiseyin Hilmi Pasa’ya sunduklari arizada, saglanilan gilivenlik ortami ve
kendilerine bahsedilen liituflardan dolayr Padisah’a tesekkiir ve sadakatlerinin
iletilmesini istemislerdi. Hiiseyin Hilmi Pasa’ya gonderilen diger bir mektup ise
Ulahlarin Tiirklere ve Osmanli’ya bakisini ortaya koymasi bakimindan 6nemlidir.
Biikres’te ikamet eden bir Romanyali olan A. Hristako, Ulah¢a yazdigi mektupta,
atalarinin da vasiyeti dogrultusunda Tirkleri diger unsurlardan daha fazla sevmenin ve

onlarla 1iyi iligkiler icerisinde olmalarinin kendileri i¢in hayirli oldugunu ifade

etmekteydi. A. Hristako, ayrica Tirklerin diiriist, merhametli ve namuslu oldugunu

'S BOA. TFR.L.SKT. 60/5954, 1322.

16 Dimgev, “Osmanli Doneminde...”, s. 130.

17 Abbas, a.g.t.,s. 63.

"8 Mucize Unlii, “I. Abdiilhamid Déneminde Ulahlar”, Perspectives On Ottoman Studies: Papers From
The 18th Symposium Of The International Committee Of Pre-Ottoman And Ottoman Studies (CIEPO),
University of Zagreb, 2008, s. 238.

"9 BOA. AYMTZ.(04). 30/86, 1313 Ra 28 1.

20 BOA. AYMTZ.(04). 30/87, 1313 Ra 28 3.
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121 Balkanlar’da yasayan

ecdatlar gibi kendilerinin de farkinda olduklarini ifade etmisti.
diger milletlerin ayrilik¢1 ve yikici faaliyetlerine oranla Ulahlar, daha sakin ve barig¢t
hareket etmislerdi.

Fakat Ulahlar, 6zelikle Makedonya Bolgesinde diger milletlerin kendilerine
yonelik baski ve asimile politikalarina karsi birtakim kanun dis1 faaliyetler i¢erisinde
olmuslardi. Bu durum bazen Osmanli yonetimini zor durumda birakmaktaydi. Bu

ylizden Osmanli Devleti, baz1 zamanlarda Ulahlara kars: tedbirler alma geregi duymakta

ve Ulahlarin faaliyetlerini takip altina almaktayd.

2 Unli, “II. Abdiilhamid Déneminde...”, s. 239.



UCUNCU BOLUM

3. ULAHLARIN SiYASi FAALIYETLERI

Ulahlar Makedonya (Rumeli) Bolgesinde, Makedonya halkini olusturan diger
milletlerle birlikte yasamaktaydilar. 1878 Berlin Antlasmasindan sonra Makedonya,
yeni kurulan ulus devletlerin iizerinde hak iddiadan bulunduklar1 bir miicadele alani
haline gelmisti. Durumun bodyle oldugu bir ortamda 6zelikle Rum ve Bulgarlarin
Ulahlara kars1 izledikleri politikalar ile Ulahlarin muhatap milletlere kars1 takindiklar
tavirlar, Ulahlarin siyasi faaliyetlerinin 6nemli bir kismini teskil etmekteydi. Bu
donemde Ulahlarla siki bir iligkileri bulunan Romanya Devleti de Ulahlarin siyasi
yasamina yon veren aktorlerden biri oldugu i¢in, Ulahlarin siyasi faaliyetleri, Rum,

Bulgar ve Romanya ile miinasebetleri ¢cergevesinde ele alinmasi gerekmektedir.

3.1.Ulahlarin Siyasi Faaliyetlerinden Ulah-Rum iliskisi

3.1.1.istanbul Fener-Rum Patrikhanesi

Istanbul 1453 yilinda Fatih Sultan Mehmet Tarafindan fethedildiginde Bizans
Imparatorluguna son verilmisti. Bundan bdyle, Ortodoks ve Rumlarin baskenti olan
Istanbul, bir Miisliiman sehri olmus, Bizans’1n tebaasini olusturan Rumlarin da bu sehir
ve bolgeyle yonetim anlaminda bir irtibatlar1 kalmamusti.

Fakat Fethin hemen ardinda Fatih Sultan Mehmet’in girisimiyle Ortodokslar i¢in
onemli bir adim 1453 yilinda atildi. Yunan diisiincesi ve teolojik doktrini ile sahsen son
derecede ilgilenen Fatih Sultan Mehmet, boyun egdirdigi bu medeniyete biiyiik saygi
duymaktaydi. Halinden memnun olan bir Hiristiyan niifus olusturmaya kararli olan
Fatih Sultan Mehmet, Ortodoks Kilisesinin basina uygun ve Osmanli yonetim sistemine
bagl hareket edecek birini bulmaya calisti. O siralarda dini ihtilaflar, 6zelikle de Roma
kilisesi ile birlesme konusundaki ihtilaflar yiiziinden Ortodoks diinyasi par¢calanmis bir
durumdaydi. Fatih Sultan Mehmet, saygin bir din adami olan ve kesis olarak Gennadios
ismini almis bulunan Georgios Skolarios’u yeni patrik olarak segti. Yeni patrik, o
donemde sik¢a goriillen Roma kilisesi ile birlesme tartismalarinin aksine, Roma ile

birligin siki bir muhalifi olmanin avantajina sahipti. Fatih Sultan Mehmet ile yeni
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patrik, yeni bir kilise orgiitlenmesine birlikte nezaret etti ve Sultan 1454 yilinda,
kendisini patrik tayin ettigini belirten nisanlari Skolarios’a verdi.'*

Bu sayede, Ortodoks “millet” sistemi 1454 yilinda resmen kuruldu. Ortodoks
Milleti olarak adlandirilan bu sistem, yoneticileri Istanbul’daki patrikhanenin yetki alani
icinde kalan Rumlar, Sirplar, Arnavutlar, Bulgarlar, Eflaklilar, Bogdanlilar, Hirvatlar ve
bazi Arap Hiristiyanlar gibi bir dizi etnik ve dil grubundan olusuyordu. Her millet,
kendilerine bagli ve oOnderleri olan birer din adami aracilifiyla patrikhaneye baglh
bulunuyordu. Merkezde ve yerel diizeydeki dini 6dnderler kendi milletlerindeki cemaat
tiyeleri tarafindan segiliyor ve alinan sonuglar sultanin onayina sunuluyordu. Genellikle
etnik bir grubu temsil eden ve daha alttaki din adamlarindan olan piskoposlar, Rum ya
da Ermeni Patriklerine karsi kendi dinsel etnik cemaatlerini temsil ediyorlardi.
Milletlerin, Osmanli idare sistemi dahilinde kiiltiirel, dinsel ve aile iliskileriyle ilgili
olarak kendilerini idare etme yetkileri vardi. Ancak, milletlerin tiim iiyeleri nizam,
giivenlik, hukuk, yasalarin uzlasmazligi ve vergilendirme ile ilgili biitiin konularda
devletin hukuk temsilcisi olan kadinin yargi yetkisi altinda bulunuyorlardi. Sultan
Miisliiman ve devletin yegane temsilcisiydi. Fakat Hiristiyan unsurlarin dini bir liderleri
degil ve Oyle de goriinmiiyordu. Cilinkii Hiristiyan milletleri ile ilgili biitiin dini
mevzular milletlerin kendi igindeki kilise meclisleri ve patrikler tarafindan ele
almiyordu. Bunun i¢indir ki, Hiristiyan unsurlardan her biri, sultan1 dini bir temsilci ya
da otorite olarak gormiiyor, ancak, kanunun uygulayicist ve mevcut durumun
koruyucusu olarak goriiyorlardi. Hiristiyan milletler, sultan1 yalnizca devlet
memurlarina karsi degil bilakis kendi milletlerinin 6nderlerine kars1 da koruyucu olarak
goriiyorlardi. Kisaca sunu soyleyebiliriz ki, millet sistemi, Padigsahi, Osmanh
yonetiminde bulunan milletlerin uyruklariyla dogrudan muhatap olmaktan alikoymakla
birlikte etnik, dinsel ve sadece bir toplumu temsil etmek yerine iilkenin tarafsiz bir
yoneticisi olarak sayginlik sagliyor ve kendi otoritesini korumasina imkan sagliyordu.
12 Boylece olasi, istenmeyen bir durum karsisinda sorumlulugu iistlenebilecek kisi ya
da kurumlarin olusturdugu bir aracilar zinciri olusturmasi hedefleniyordu. 124

Patrikler, hukuki, mali ve dini konudaki giderlerini karsilamak iizere kendi
cemaatlerinden vergi toplarlardi. Her cemaatin dini isleri ve yonetimine iliskin

masraflar bu vergiler aracilifiyla karsilanirdi. Ancak Patrikler, kendi sorumlu olduklari

122 Jelavich, a.g.e., s. 54.
12 Karpat, a.g.e., s. 67-68.
124 Jelavich, a.g.e.,s. 73.
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cemaatlerini agir vergi ylikiiyle yiiz ylize birakmamalar1 i¢in beli bir diizene uymalari
konusunda uyarilirlardi.'® Béylece Patrikler, vakif, hastahane ve egitim gibi kurumlar
biitiiniiyle 6zgiirce yonetirlerdi.

Fethin ardinda Ortodoks Kilisesinin yonetime bagli olmak kosuluyla canli
tutulmasinin sebebinin altinda yatan gergeklerden biri ise Hiristiyan halkin Osmanl
idaresine olan baglhliklar1 artirlmak ve halinde memnun bir tebaa olusturulmak
istenmesiydi. Nitekim bu sistem basarili olmus ve bu sayede Osmanli Toplumunun hem
Hiristiyan hem de Miisliiman kesimlerdeki tazyiklere ragmen biitiin yap1 kolaylikla
dagilmamustir.

Istanbul Rum Patrigi, Ortodoks Milletini temsilen en yetkili dini kurum idi ve bu
yoniiyle agir sorumluluk ve gorevler istlendi. Fethin ardinda Ortodokslarin
sozciiliigiinii Istanbul Patrikligi yapmaya baslad1 ve belirgin bir bicimde diger kiliselere
kars1 iistiin bir konum elde etti. Oyle ki, 18. yiizyila gelindiginde, diger kiliseler Istanbul
Ortodoks Rum Patrikligine bagimli hale gelmis bulunuyordu. Basina buyruk Bulgar
kilisesi ile Sirp kilisesi Istanbul'daki Rum kilisesine esit olmadiklar1 gibi, 18. yiizyilin
ylizyilin yarisina gelindiginde o kadar zayiflamis ve etkileri kirtlmis bulunuyorlardi ki,
Istanbul Rum kilisesi onlar1 himaye altina alma suretiyle varliklarin1 silme noktasina
getirebilmisti. Istanbul Rum Patrikligi ilerleyen siireclerde, Ege, Balkan yarimadasi ile
Yunan adalarinin tamaminda etkin hale gelmisti. Bdylece Istanbul Patrikligi
Balkanlar’daki Ortodoks halkinin en biiyiik ve gii¢lii merkezi halini almigti. Osmanl
Devleti, Ortodoks Patrikligini kendi mevcut sistemiyle uyumlu ve biitiinlestirmeyi
saglayarak saglam bir idari ag kurmustu. Istanbul Rum Patrik Kilisesi, kendi
idarelerindeki topraklari, niifuslarina gore piskoposluk bolgeleri veya alt piskoposluk
bolgeleri seklinde oOrgiitlemisti. Balkan topraklarinin, tamaminda en kiigiik rahipten
patrige uzanan bir hiyerarsi s6z konusuydu. Bununla birlikte, kilise ve kilisenin dini
gorevlileri, sivil otoriteye karst koymaya degil de onunla isbirligi icerisinde olmaya
alismugtr.'*°

20. yilizyilin ilk yillar1 ve oncesinde Osmanli Devletinin yonetimi, diger
milletlere karst Rum Patrikhanesinin imtiyazin1i koruyordu. Ciinkii o ddnemde
Bulgarlara ve bazi diger milletlere nispetle Rumlar daha az tehlikeli goriiniiyordu.

Bundan dolay1 Patrikhanenin mektep ve kiliseleri elinde bulundurdugu yerlerde

123 Giilnihal Bozkurt, Gayri Miislim Osmanl Vatandaslarinin Hukuki Durumu (1839-1914), TTK,
Ankara, 1996, s. 30.
126 Jelavich, a.g.e., s. 55-56.
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Bulgarlarla, Ulahlara mektep ve kilise insasi i¢in ya biisbiitiin ruhsat vermiyor, ya da
ruhsat meselesini zorlastirtyordu. Ciinkii Hiikiimet¢e Bulgarlara nispetle Rumlarin
azinlik teskil ettigi yerlerde Rumlarin himayesi bir dereceye kadar hiikiimetin
cikarlarina hizmet etmekteydi. Hatta Ayestefanos Antlasmasinin Balkan Yarimadasinda
bliyiik bir Bulgaristan tesekkiiliinii Avrupa’nin esitlige dayali siyasetine ters oldugunu
sdyleyen ve Berlin Kongresinde degistirilmesini destekleyen Ingiltere Devleti ve
“Diivel-i Saire”'?” dahi Rumlarin hukukunu korumustu. Devlet-i Aliye bundan fayda
gormiis ise de Osmanli Devleti tarafindan himaye etmenin abartilmasi Kanun-i
Esasi’nin baslica hiikiimlerinden olan Serbest ayin ve mezhep kaidesinin ihlali
derecesine kadar vardirilmigtr.'*®

Osmanli Devletiyle son derece yakindan irtibatli olmasi sebebiyle, devletin diger
kurumlarindaki belirgin gerileme ve ¢oziilme 6zelikle de ekonomik kaynakli sikintilar
patrikligin kurumlarina da yansidi. Bu yansima, patrikligin en alt makamlarindan en {ist
makamlarina kadar son derece belirginlesmeye baslamisti. Diger yiiksek memurluklar

gibi patriklik de, en yiiksek iicreti deyen adaya verilmeye basland.'®

Bu uygulama,
gittikce Ortodoks kilisesinin yapisinda bozulmalar meydana getirmis ve bazi kesimlerin
kilisedeki etkileri artmaya baslamisti.

Osmanl1 Devleti ile yakin isbirligi icerisinde olmasina ve isleyisindeki birtakim
¢oziilmelere ragmen Istanbul Ortodoks Rum kilisesi, sorumlusu oldugu ve idaresi
altinda bulunan Hiristiyan tebaaya karsi cok oOnemli hizmetleri olmustu. Kilise,
Hiristiyan Milletler arasinda ulusal bagimsizlik yolundaki hareketler vuku buluncaya
kadar Hiristiyan toplumlar1 ideolojik acidan hep canli tuttu. Kilise, Mutlak derecede
Hiristiyanhigin kendisine 6zgiin fikrini iistiin bir gayretle muhafaza etti. Istanbul
Patrikligi, Ortodokslugu diger mezhep ve hareketlere karsi korumakla birlikte,
kendisinde var olan niifuzu etkin kullanmasi ve Ayrica farkli dinden insanlarla evliligi
yasaklamasi gibi aile meseleleri iizerindeki kontrolii, uluslarin veya dinlerin birbirine
fazla karigmasimi engelliyordu. Osmanli Devleti, Ortodoks kilisesindense de Katolik
kilisesini bas diisman olarak gorliyordu. Nitekim Osmanli yo6netimi, Katolik

Habsburglar ile Venediklileri diisman olarak gérmekteydi. Istanbul Patrigi icin de hem

sahip oldugu Hagli zihniyeti, hem de diger inanclara kars1 takindig1 hosgoriisiiz ve kati

27 Diivel-i Saire, Avrupa’nin biiyiik devletleri disindaki diger devletler i¢in kullanilan bir tabir., Parlatir,
a.g.e.,s.373.

" BOA. TFR. I.MKM. 36/3518, 1327 B 11.

129 Jelavich, a.g.e., s. 56.
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tutumundan dolay1 Katolik kilisesi bas diismandi. 18. yiizyilla gelindiginde Ortodoks
yetkililer, Katolik bir devletin idaresi altindakilerin 6zellikle de Erdel'dekilerin hi¢ de
iyi olmadiklarini gérmekte ve Osmanli imparatorlugu egemenligi altinda yasayanlardan
daha kotii durumda olduklarini ¢ok iyi bilmekteydiler. Ortodokslar ¢ogunlukla, Osmanli
yonetimini bir Katolik giiciin yonetimine tercih etmekteydiler. Bu ve buna benzer
sebeplerden dolay1, Bab-1 Ali ile patrigin ¢ikarlar1 uyusmaktaydi. Fakat Osmanli Devleti
ile Ortodokslugun dis ¢ikarlarindaki bu uyumluluk, 18. yiizyilda 6nemli bir aginmaya
ugradi. Ciinkii o zamanlarda en biiyilkk Ortodoks giic olan Rusya, Osmanl
Imparatorlugu i¢in birinci derecede dis tehdit olarak ortaya cikti. Ortodoks Patrigi ve
Balkanlar’in Ortodoks niifusu, bu devlete bir sempati duymakta ve ondan yardim
beklemekteydi. Osmanli’nin Balkan topraklarindan Rusya’ya o zamanlarda mali ve
askeri destek talebinde bulunmak iizere diizenli bir bigimde misyonerler gidip
gelmekteydi. Ote yandan Rusya Ortodoks diizeninde siiphesiz biitiin kontrolii eline
alacak sekilde gii¢lii bir niifuz saglayamadi. Ortodoks Hiristiyanlar ile kilise, Rusya’dan
miimkiin oldugunca sinirsiz yardim beklemesine ragmen asla ona bagimli hale gelecek
sekilde bir iligki kurma diisiincesi tasimiyordu. 18. yiizyildan itibaren kilise lizerindeki
en biiyiik hakim ulusal etki giici Osmanli imparatorlugu icerisindeki Hiristiyan halk
olusturmaktaydz.'*°

Istanbul’daki Rum Ortodoks Patrikhanesi, Balkanlardaki tiim Ortodokslari
temsil etmesi dolayisiyla da Ortodoks milletinin en biiyiik temsilcisi olarak agir gorevler
ve sorumluluklar iistlendi. Yunanca dili her zaman icin Istanbul Patrikliginin dili
olmustu. Balkanlarda Selanik gibi 6nemli sanayi ve ticaret sehirlerinde zengin olan
Rumlar ile Istanbul’daki Fenerli Rumlarin olusturdugu aydm kesimler, Ortodoks
Kilisesi hiyerarsisinin iist tabakasin1 derinden etkilemeye ve agirliklarini hissettirmeye
baslamisti. Bu nedenle, kilise yapilanmasinin iist makamlarinda evrensellikten Yunan
ulusguluguna kayan bir anlayis ve tutum séz konusuydu. Dolayisiyla 18. yiizyilda, bir
hayli zenginlesmis, siyasi mercilere temasi saglamis ve yiiksek makam elde etmis olan
bir ulusal grup, Ortodoks milleti igerisinde saygin ve hakim bir konum elde etmisti.
Ortodoks Milletlerin tamamini1 esit bir sekilde temsil etmesi beklenen kilisenin,
Yunanlilarin etkisi altinda kalmasi, Yunanli olmayan diger Ortodoks Milletlerin ¢ogu
icin kabul edilemez bir durumdu. Bu sebeple, Sirp, Bulgar ve Romen gibi baz1 ulusal

hareketler, kilisedeki Yunan hakimiyetine son vermek ve kendi ulusal kaliplarini

130 Jelavich, a.g.e., s. 58-59.
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alternatif kilmak icin ilk adimlar1 atmaya baslamislardi. Ortaya ¢ikan bu tepki Istanbul
Patrikligi’nin itibarin1 ¢ok derinden etkiledi ve tiim Balkan Ortodokslar1 tizerindeki
niifuzunu kisitladi. Zamanla genisleme alam bulacak olan bu ulusal hareketler, Istanbul
Rum Patrikliginden bagimsiz olarak gelisecek ve kimi zaman ve yerlerde onunla gatisir
durumda olacaktr."'!

Rum kesimleri ile Fenerliler Osmanli Imparatorlugu’na ilk baglarda hizmet
etmelerine ve Osmanli Imparatorluguyla siki ve derin temellere dayana bir isbirligi
icinde bulunmalarina ragmen bunlarin amaci ¢ok farkliydi. Amag, Imparatorlugun giiclii
bir sekilde varligini devam ettirmesini veya refahin1 saglamak degildi. Fenerli saygin
kisiler, kendilerinin Bizans Imparatorlarinin soyundan geldiklerine inaniyorlardi. Bu
nedenle onlar, Bizans hanedanlart ile kendileri arasinda kan bagi oldugunu tespit etmek
ve kanitlamak icin biiyiik gayret sarf ediyorlardi. Ortodoks diinyasinin tamaminda
oldugu gibi Fenerliler de nihai hedef olarak, resmi dil olarak Yunancay:1 kullanan ve
Yunan asilzadeleri tarafindan yonetilen, genis sinirlara sahip ve biinyesinde farkli
milletlerin de yasadig1 muzaffer bir Bizans Imparatorlugu’nu yeniden yaratmakti. Bu
sebeptendir ki, Ortodoks Kilisesi ile Fenerlilerden olusan giiclii bir sinif, yikilacak olan
Osmanli  Imparatorlugu’nun  Miisliiman Rejimini Yunan Ortodoks Rejimine
dontlistimiinii saglayarak devralmay1 dahi diisiinmekteydiler. Bu niyet, bir sonraki
ylizyilda, daha genis kesimlerce benimsenmis olarak, 1922 yilina kadar olan siiregteki
Yunan ulusal hareketinin sekilenmesinde énemli bir rol oynayacak olan “Megala Iddea”
(Biiyiik Fikir) fikrinin ortaya ¢ikmasimni saglayan temel dayanak noktasi olacakti.'*

Yunanistan’in 1830 yilinda kurulmasindan sonra Heleniciligin ¢ikarlarin
koruma gérevi, artik yalmzca Istanbul Patrikligine diismiiyordu. Bu ayni1 zamanda yeni
kurulan Yunan devletinin de goreviydi. Bu devlet, 1835’ten sonra Makedonya’daki
konsoloslar1 sayesinde Yunan davasinin desteklenmesine katildi. Ulusal bilincin
yayillmasina ve 6gretilmesine en uygun arag¢ olarak okul ve kilise kabul edildiginden,
tim glicler Rum Ortodoks okul sisteminin Makedonya’da genisletilmesine
yogunlastirildi. Bu amagla daha ilk zamanlardan beri Atina, Istanbul ve Makedonya’nin
¢ogu yerinde bir¢ok egitim dernekleri kuruldu. Kurulan bu dernekler sayesinde basariya

133

ulasilmisti. ”” Mesela, Makedonya’da ilk Yunan okulu 1740°da Kozani’de acgilmasina

ragmen Yunan okullarinin sayisi giderek artti. 1878’de 33 okulda 18541 6grenci varken,

B! Jelavich, a.g.e., s. 62-63.
132 Jelavich, a.g.e., s. 62.
133 Adanur, a.ge.,s. 110-111.
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1907°de ise 984 okulda 59640 talebe egitim goriiyordu.** Ayrica, Makedonya sinirlari
icerisinde yer alan Selanik ve Manastir Vilayetlerinde 1877°de toplam 10. 968 &grencili
256 Yunan okulu vardi. Okullarin sayist 1896°da 907’ye, Ogrencilerin sayisi ise
53,633’e cikmisti. Buna gore Makedonya’daki Yunanlilik, -patrikligin ve Atina
hiikiimetinin yardimiyla, Bab-Ali’nin 06zel tesviki sayesinde- egitim ve Ogretim
alanindaki belirli amaclhi calismayla, iilkenin Slav halkinin biiylikce kesimlerini Helen

davasina kazandirmay1 basarmustr.'*

3.1.2. Rumlarin Ulahlar1 asimile etme ve baski politikalar1 ile Ulahlarin
milliyetlerini muhafaza cabalan

18. ylizyiln ikinci yarisinda Sirbistan’in  Osmanli aleyhine politikalar
gelistirmeye baglamasi iizerine Osmanli Hiikiimeti, 1776 tarihinde yaptig1 diizenleme ile
Sirbistan ile beraber Makedonya’daki Ortodokslarin da bagli oldugu Sirbistan
Patrikhanesi’nin yetki alanini daraltmisti. Makedonya’daki Sirp Patrikligi’ne bagl
kiliseler Fener Ortodoks Patrikhanesine baglanmisti. Bu andan itibaren Makedonya
Istanbul Ortodoks Patrikhanesi’nin dini niifuzu etkin hale gelmisti. Milletler
miicadelesinin  kizistig1 19. yiizyill ortalarinda Makedonya’daki kiliselerde Rum
Patrikhanesinin hakimiyeti mevcuttu. Esasinda bu patrikhane Ortodokslugu temsil
etmekten daha ¢ok Rum milli drgiitii gibi faaliyet gosteriyordu.'*

Rumeli topraklarinda daginik bir sekilde yasayan Ulahlar, Ortodoks olmalari
dolayistyla Merkezi Istanbul’da bulunan Fener Patrikhanesi’ne bagli bulunuyorlardi.
Fener-Rum Patrikhanesi, Balkanlardaki Ortodokslari temsil eden en biiylik kurum
olmas1 dolayisiyla Balkanlar’daki Rum Patrikhanesine bagli kiliselerindeki ayin,
ayinlerde kullanilan dil XIX. yiizyilla kadar Rumca idi. Ayrica papazlarin biiyiik
¢ogunlugu da Rum asili olup Rumcadan baska bir dilde ayin yapmiyorlardi.*’

Istanbul Rum Patrikhanesi ve Rumlar bolge iizerinde emellerini
gerceklestirmeye bagladigr yillarda diger Ortodoks milletler bu uygulamalar1 goriince
Rumlara kars1 cephe almaya baslamislardi. Rumlar 6zelikle kendilerine karsi cephe

almaya baglayan gruplari etkisiz hale getirmeye ve kendilerine bagl yasamaya mecbur

birakmaya ¢alisiyorlardi. Bunun ig¢in ¢esitli yontemler uygulamaya bagslamislardi.

34 Hamzaoglu, a.g.e., s. 85.
135 Adanur, a.ge.,s. 110-111.
136 Arslan, a.gm.,s. 1-2.

B7 Arslan, a.g.m., s. 4-5.
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Mesela, 18 Nisan 1276 (30 Nisan 1860) tarihinde Yunan tebaasindan ve Osmanl
Rumlarindan tegkil edilen bir komite, cephe almaya baglayan Bulgarlar1 ve Ulahlar
Patrikhaneye on milyon kurus bor¢lu olarak tehdit etmislerdi. Eger patrikhaneye
muhalefet etmeye devam ederlerse bu parayr 6demek mecburiyetinde olacaklarini
bildirmislerdi. Fakat eger patrikhaneye bagli kalirlarsa bu bor¢tan muaf olacaklari
kendilerine bildirmiglerdi. '*®

Fakat Rum Kiliselerine karsi Bulgar Eksarhanesi’nin kurulmasi, Makedonya
Bolgesinin Osmanliya birakilmasi ve Balkan milletleri arasinda bu bolgenin hakimiyeti
adina miicadelelerin baglamasi iizerine bunlar1 durduramayacagini anlayan Rumlar
Ozelikle de Bulgarlara kars1 niifuz elde etme ve ¢ete miicadelelerine basladi. Diger bir
tarafta da Ulahlar iizerinde, Ulahlar1 kendi tarafina ¢gekmek i¢in yogun miicadeleler
veriliyordu. Yunanlilar, bu amagla Rumeli topraklarinda daginik yasayan ve toplu
olarak bir millet suurundan yoksun Ulahlarin farkli bir etnik grup olarak kabuliinii
reddettiler ve siirekli olarak onlar1 asimile ederek Ulahlar iizerinde zaten var olan
hakimiyetlerini daha da artirmaya, kelimenin tam anlamiyla nefes aldirmamaya
baslamuslardi.*® 1903 ile 1905 yillar1 arast Manastir, Yanya, Selanik vilayetleriyle
Kosova ve Iskodra vilayetlerinde takriben bir milyon Ulah niifusu mevcuttu. '** Ulahlar
Selanik, Manastir ve Yanya’da Yunan smirina yakin bolgelerde yasiyorlardi. Etnik
olarak Rum ve Bulgarlar kendileri ile baglantili olduklarini sdyleseler de Ulahlar dil ve
kiiltiir olarak en fazla Romenlere benzemekte ve kendilerini de Romenlerle akraba

kabul etmekteydiler.'*!

Hatta Ulah lisan1 Latinceden ayr1 olmasina ragmen, Ulahlar
neslen Roman olduklarindan italyanlara karsi muhabbetleri dahi vardi. '* Rumlar,
yillardan beri Ulahlar tizerinde uyguladiklar: baski ve asimilasyon faaliyetlerini daha da
artirmak suretiyle Ulah niifusunun 6nemli bir kismin1 basarili bir sekilde asimile ederek
Rumlastirmisti. Oyle ki, 1904 ile 1906 yillar1 aras1 Yunan Helen kampanyalarinin da
katkistyla Ulah niifusu asimilasyonun sonucu énemli derecede azalmusti.'* Rumlarla
birlikte Bulgar ve Sirplar da ayni politikalart uygulamalar1 Ulahlar i¢in biiylik bir

tehlike teskil etmekteydi. Nitekim bir Ulah yazarinin aktardigina gore, O donemde ii¢

S BOA. A.DVN. 151/93, Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Midirliigli, Osmanli Arsivi Daire
Baskanligi,Yaym Nu:31, Arsiv Belgelerine Gére Balkanlar’'da ve Anadolu’da Yunan Mezalimi III:
Balkanlar’da Yunan Mezalimi, Ankara, 1996, s. 8.

39 H. Karpat, a.g.e., s. 220.
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! Arslan, a.g.m., s. 4.
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' Demirtas-Coskun, a.g.m., s. 16.
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kardesin her birinin Yunan, Sirp ve Bulgar olmalari olagan bir hadiseydi. '*
Makedonya’da Sirbistan, Yunanistan ve Bulgaristan’in, gonderdigi komitact ve
cetelerin yaptiklar1 her tiirlii cinayet, katliam gibi baski ve zuliimler sonucu Bulgar olan
bir Hiristiyan kdyii, bir sonraki giin Sirp, baska bir giin ise Yunan veya diger bir
milliyetten olabiliyordu. Halk o kadar caresizlerdi ki, en ufak bir riigvetle bile kimligini
degistiren koylere rastlanilabiliyordu.'* Ote yandan Rumlar, asimilasyon ve yok sayma
politikalarin1 diger bazi milletlere de uygulamaktaydi. Ornegin, Patrikhane, Giiney
Arnavutluk’ta hizli bir surette Rum okullar1 aciyor ve Helenizm propagandasi
yapiyordu. Patrikhane tarafindan agilan bu okullarda Rumca’nin medeniyet dili oldugu
digerlerinin ise barbar dilleri oldugu benimsetilerek talebelerin Helenlestirilmesine
calisilmaktaydi. Boylece Ortodoks mezhebine mensup Arnavutlar arasinda 1850
yilindan itibaren Rum okullari artmaya baslamust:.'*°

Rumlarin Ulahlar1 asimile etmeleri, yok saymalari ve bu amagla baski altina
almaya caligmalar1 iizerine Ulahlar mekteplerde kendi dileriyle egitim ve Ogretim,
kiliselerinde kendi papazlari ve ana dilleriyle ayin icra etmek istiyorlardi. Sakin
olduklar1 mahallerde diger milletlerden muhtarlar tayin olundugu gibi kendilerinden de
muhtar se¢imi ve tayini olmasi cihetiyle kavmiyetlerini muhafaza etmek
istegindeydiler.'*’

Ulahlarin, 6zelikle Rum milliyetciliginin artig1 bir donemden itibaren kendi
milliyetlerini 6n plana ¢ikarmak istemesi sonucu muvaffak olmak adina bazi
tesebbiislerde bulunmaya baslamislardir. Ozelikle Manastir, Yanya, Selanik, Kosova ve
Iskodra vilayetlerinde bir milyona yakin Ulah milleti mevcudiyeti oldugunu Osmanlinin
teyit etmesi vesilesiyle diger Balkan milletlerinin kabuliine ihtiya¢ duymaktaydilar. Bu
amagla miifettis memurlarinin nezaretleri altinda bulunmak iizere kendi mektep ve
kiliselerinin acilmasini, Ulah milletinin mevcudiyet-i siyasisini tayin ve takrir
maksadiyla her sene yapilan Tahrir-i Niifus miinasebetiyle Ulahlara ait niifus
tezkerelerine Ortodoks kelimesinin daima yazilmasiyla beraber Rum kelimesi yerine
Ulah kelimesinin yazilmasini istemekteydiler. Ayrica Ulah mekteplerinden yetisen bazi

Ulahlarin Osmanli askeri, adliye ve miilki dairelerinde istihdam edilmelerini istiyordu.

4y, Karpat, a.g.m., s. 24.

145 Hamzaoglu, a.g.e., s. 268

1 Bilgin Celik, “Arnavut Ulusal Hareketi Ig¢inde Ilging bir Donemeg: Ortodoks Arnavutlarin
Patrikhane’den Ayrilma Cabalart” OTAM: Osmanl Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi sayi:
16, Ankara Universitesi Yayinlari, Ankara, 2004, s. 135.
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Ayrica Ulahlar sakin olduklar1 mahallerde mevcut ihtiyar meclislerinde bulunmak ve
diger gayrimiislim halkin muhtarlarinin sahip oldugu haklara haiz olmak iizere
kendilerinden muhtar seg¢ilmelerini istemekteydiler. Nitekim Dahiliye Nazir1 28 Zilkade
1320 / 13 Subat 1318 (26 Subat 1903) tarihinde Rumeli miifettisligine bu taleplerin
dikkat cekici bulundugunu soyleyerek gerekenin yapilmasi talimat: vermisti.'**

Bulgarlarin kendi dillerinde ayin ve egitim yapmaya baslamalarina paralel Rum
Ortodoks Kilisesi’nin Makedonya’daki tekeli de kirilmaya baglamisti. Buna birde
Ulahlarin kendi dillerinde ayin ve egitim yapma talepleri eklenince Rum Patrikhanesi ve
Rumlar buna ¢ok sert tepki gostermislerdi. Makedonya’ da rekabettin kizistig1 bir sirada
Ulahlarin kendi lisanlarinda ibadet etme istegine izin vermektense onlari kilisesiz
birakmaya tercih eden Istanbul Ortodoks Patrikhanesi, Ulahlarin devam ettigi 8 kiliseyi
birden, bizzat Patrigin emri ile 1875 tarihinde kapatmisti. Bunun iizerine Ulahlarla
Rumlar arasinda ¢ikan tartisma Dareben Piskoposunun nerdeyse 6liimiine sebep olmak
tizere iken giicliikle engellenmisti. Ortodoks Rum Kilisesi’nin isteklerini reddetmesi
tizerine Ulahlar kendi aralarinda bir Piskopos atanmasini temeni etmislerdi. Kiliseleri
kapanan Ulahlar bu konuda Osmanli Hiikiimeti ile Romanya Hiikiimeti’'ne sikayette
bulunmuslardi. Romanya Hiikiimeti de Ulahlarin Rum Kilisesi’nin baskisindan
kurtaracak bir ¢arenin bulunmasi i¢in Istanbul’daki Biiyiikelgisine Osmanli Devleti
nezdinde miiracaat emrini vermisti.'*’

Rumlar ve Rumlar1 destekleyen patrikhane kendi himayelerindeki bir takim
cetelerle de baski ve yildirma politikalarina baglamislardi. Bu ¢eteler halki tehdit ediyor
ve birgok yerde cinayetler islemeye baslamislardi. Rum Patrikhanesi Ulahlara kars1 bu
ceteleri kullanmaktan da geri durmuyordu. Rum ceteleri ozelikle de 19. ylizyilin
sonlarina dogru ve 20. ylizyilin baglarinda faaliyetlerini artirmiglardi. Nitekim
Makedonya’nin hemen her bolgesinde aktif olan Rum cetelerinin saldirilarindan bir
tanesi de 23 Mayis 1321 (7 Haziran 1905) tarihinde Karaferye civarinda yaganmisti. 43
kisilik Rum cetesi Karaferye civarindaki Kayalarin Gramatik karyesi kuliibelerinde
Ulahlara saldirmig, Ulahlardan bir kisiyi yaralayip, iki kisiyi de beraberinde
gotiirmiislerdi. *° Daha 6ncede 8 Mayis 1321 (21 Mayis 1905) tarihinde Kayalarin

Sabange yaylasinda Yunan eskiyasi saldirida bulunmus ve iki Ulah ¢obani 6ldiirmiistii.

S BOA. TFR.LMKM. 4/304, 1321 R 06 21
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Bunun {izerine Ulah Kosta Vasil Takimi kahyasi Damo adinda bir Ulah, Yunan
eskiyasindan korunmak ve Ulahlarla Rumlar arasinda meydana gelebilecek catigmalara
engel olmak i¢in daha fazla Osmanli askeri gonderilmesini talep etmisti."’

Patrikhane ve Rumlar, Ulahlarin kendilerine verilen haklar ¢er¢evesinde kendi
kiliselerinde ayin ve egitim yapmalarina ve bazi kiiltiirel faaliyetlerde bulunmalarini
cesitli yontemlerle engellemeye calistyorlardi. Ozelikle Osmanli’nin son yillarina dogru
Ulahlara cesitli haklarin verilmesi, Patrigi ve Rumlari ¢ok telaslandirtyordu. Bu amacla
Rum ceteleri Ulahlara verilen haklar1 ve yetkileri kullandirmamaya c¢ok azimliydiler.
Ornegin, 21 Temmuz 1321 (5 Agustos 1905) Yetmis kisilik bir Rum eskiya cetesi,
ahalisi Ulah olan Gorice’nin Plas Kuliibeleri koytinii ablukaya alarak kiliseye girip Ulah
lisanyla yazili kitaplar1 yakmis ve halki kiliselerde Ulah¢a ayin yapmamalar1 ve de
Rum olduklarimi kabul etmelerini yolunda tehdit etmisti. Sonra yanlarina iki kisi ile bir
miktar hayvan ve malzeme alarak kagmislardi.'>* Yine bu olaydan 5 giin sonra Rum
ceteleri, bu sefer Grebene’nin Avdela koytnii basip Ulah ileri gelenlerinden {i¢ kisiyi
orman kagirarak katlederek, Ulahlara haber gonderip Ulah lisanimi terk ile okul ve
kiliselerini Rumlara teslim etmelerini, Rum Metropolidine tabi olmalarini, aksi takdirde
biitlin Ulahlar1 katledecekleri tehdidinde bulunmuslardi. Siiphe duyulan bir Rum’un
lizerinin aranmasiyla Grebene Metropolidi tarafindan Rum Komitelerine yazilan ve
eskiya’nin harekatina dair baz1 6nemli bilgileri i¢eren bir mektup ele gecirilmis. Bunun
{izerine metropolid’in sik1 bir gdzetim altina alinmasi gerektigi anlasiimistr.”>* Bununla
da kalmayan Rumlar Ulahlarin kendilerine ait mabet ve mektep insa etmelerine izin
vermiyor ya da var olanlar1 da yagmaliyorlardi. Nitekim bu yolda yapilan faaliyetlerin
bircok oOrnekleri Makedonya Bolgesinin ¢ogu kesiminde mevcuttur. Bu Orneklerin
yasandig1 yerlerden biri de Manastir Vilayeti idi. 17 Tesrin-i Evvel 1321 ( 30 Ekim
1905) tarihinde Manastir’da Ulahlara ait bir mabedin insasini1 durdurmak amactyla Rum
Metropolid’in tegvikiyle, Rumlar Ulahlara baski ve saldirilarda bulunmus ancak basarili

olamamislardi. Bunun {izerine Rumlar, Ulah Bagpapazina saldirarak agir yaralamis,

SUBOA.TFR.1 SL., 72/7173, Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Osmanli Arsivi Daire
Baskanligi,Yaym Nu:31, Arsiv Belgelerine Gore Balkanlar’'da ve Anadolu’da Yunan Mezalimi II1:
Balkanlar’da Yunan Mezalimi, Ankara, 1996, s. 39.
2BOA. TFR.1 A., 26/2502, Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Osmanli Arsivi Daire
Bagkanligi,Yayin Nu:31, Arsiv Belgelerine Gére Balkanlar’da ve Anadolu’da Yunan Mezalimi I1I:
Balkanlar’da Yunan Mezalimi, Ankara, 1996, s. 50.
'3 BOA. TFR.1 MN., 71/7051, Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Osmanl Arsivi Daire
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papaz Italya Konsoloslugu terciimaninin evine sigmarak canini kurtarabilmisti. '>* Ulah
papazlarina yonelik suikast ve yildirma tesebbiislerinden biri de 1906 yilinda
Karaferye’de yasanmisti. Karaferye Ulah papazi, Ayos Antonios adindaki Rum
kilisesi’nden atilan kursunlarla ldiiriilmisti.'>

Rumlar, Ulahlara kars1 biitiin bunlar yaparken ayni1 zamanda Ulahlarin Niifusunu
az gostermek ve milliyetlerine ait ne varsa ortadan kaldirmaya yonelik tesebbiisleri de
oluyordu. Rumlar bu yolla Ulahlarin Millet olma suurunu ve bir araya gelmelerini
kontrol altina almak istiyorlardi. Bu amagla Rum metropolidleri ve ¢eteleri aktif rol
oynuyor ve bu konuda acik, gizli bir¢ok yol deneniyordu. Mesela, izlenen bu yolardan
sadece bir tanesi Rumi 3 Eyliil 1321 (16 Eylil 1905) tarihinde Gorice’de yasanmusti.
Gorice Rum Metropolidi, kOy papazlarini cagirarak niifus saymminda Ulah ve
Arnavutlarin Rum olarak yazilmalarini, aksi sekilde davrananlarin aforoz edilecegini
Hiristiyan halka telkin ederek, bu konudaki talimati patrikhaneden aldigini beyan
etmigti.'®
Rum ile Ulahlarin diger bir miicadele alanlar1 ise kabristanlar idi. Makedonya
Bolgesinde milletler ¢atigmasi, aynt mezhepte olmalarina ragmen milletleri kendi milli
kabristanlarin1 kurmaya ve oliilerini miimkiin oldugunca yan yana gémmemeye gayret
gostermelerine bile sevk etmekteydi. Mesela, 1905 tarithinde Romanya tebaasindan ve
Manastir Ulah mektebi Muallimlerinden olup Rum kabristanina defnedilmis olan bir
sahsin kemikleri Ulahlar ve akrabasi tarafindan Ulah kabristanina nakledilmek
istenmisti. ">’ Yine 1904 yilinda Manastir’da vefat eden bir sahsin defni icin Rum ve
Ulah taifesi arasinda bir anlasmazlik vuku bulmus ve bu durum devlet gorevlilerin
miidahale etmesi liizumuna kadar vardirilarak konu ile ilgili “Sura-y1 Devlet Karar1”
dahi ¢ikarimugtr.'*® Soyle ki, Manastir’da vefat eden bir Ulah i¢in Ulah cemaati, kendi
papazlar1 vasitasiyla cenaze toreni tertip etmek istediler. Rum Metropolid’i ise cenazeyi

ne mezarliga ne de kiliseye gomiilmesine izin vermeyecegini sert bir dille aciklayinca

3* BOA. TFR.1 MN., 77/7656, Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Osmanli Arsivi Daire
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cenaze 20 giin bekletilmisti. Osmanl idarecileri bu nahos durumu ¢6ziime kavusturmak
icin; Ulahlara yeni bir mezar tahsisi, cenaze merasimlerinin Ulah okul ve kiliselerinde
yapilmasi ile Ulahlardan Rum papazi tercihi yapacak olanlara baski yapilmamasi gibi
6nlemler aldi."”’

Rum mekteplerinin idaresi Yunanistan’daki Cemiyet-i Hayriye ve sair gibi
cemiyetlerin yardimlarina bagli hareket ediyorlardi. Yunanistan bu cemiyetler yoluyla
mektep ve dini gorevlilere manen ve nakden yardimda bulunuyordu. Bunu firsat bilerek
bu kanallar yoluyla Yunan emelleri lehine gizli surette fesat c¢ikariyordu. Ulahlar bu
emelleri sezdik¢e milliyetlerini kesfe ¢ikiyorlardi. Bu durum Ulahlar1 diger milletler
tarafindan bu aciklari kullamlarak yénlendirilmeye agik hale getiriyordu.'®

Ulahlar, aslen “Devlet-i Seniye’ye”'®' sadik bir millet'®* olarak bilinmelerine
ragmen i¢inde bulunduklar hassasiyetlerden dolay1 baz1 yerlerde (6zelikle de Kosova
civarindaki kaza ve karyelerde) gittikge Rum halkina benzemeye baglamisti. Osmanli
devlet biirokrasisi, Ulahlarin milliyetlerini niifus tezkirelerine yazdirmak istemelerini
gizli bir maksat olarak gormiis olmakla beraber cogunlukla Sirp ve Bulgar
propagandasina kars1 bir rekabet teskil edebilecegine ve bundan istifade edilmesi
gerektigini beyan etmistir. Buna ragmen Ulahlarin Hiikiimet-i Seniye’ye karsi gerek
simdi gerek evvelce sadik goriinmiis ve goriinmeye calistiklarini ve ayrica Hiristiyan
tebaasi i¢cinde bulunan Ulahlarin mensubu olduklar1 hiikiimetlere hizmet etmekten bagka
gayelerinin olmadigim diisiinmiislerdir. '®

Mart 1896 yilinda Yunanistan’in tesviki ve Yunan goniillillerin de destegiyle
Osmanli topragi olan Girit’te Rumlar isyan etmisti. Bunun {lizerine 1897 yilin Subat
ayinda Yunanistan Girit’te asker c¢ikarmisti. Makedonya iizerinde tarihi emelleri
bulunan Yunanistan bunla yetinmeyerek 1897 tarihinde Makedonya’y1r isgale
baslamiglardi. Fakat Osmanli ordusu Yunan ordusunu geri piskiirtmiisti. Avrupa
iilkelerinin araya girmesiyle Yunanistan ile ateskes antlasmasi imzalanmisti.
Makedonya’da yasayan Ulahlar, bu Osmanli-Yunan savaginda Osmanli kuvvetlerinin
safinda yer alarak Yunanistan’a karsi savagmiglardi. Ulahlarin Osmanli lehine
takindiklar1 bu tavir Osmanli idarecilerinin hosuna gitmisti. Bundan dolay1r Osmanli

yonetiminde Ulahlar lehine bir hava estirilmeye baslanmisti. Béylece Ulahlar, Rum

1% Birecikli, a.g.m., s. 946.
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Ortodokslar1 ile yaptiklar1 miicadeleye bu tarihten itibaren yeni bir boyut

kazandirmuglardi. '

3.1.2.1. Ulah-Rum gec¢imsizliginin Selanik vilayeti 6rnegi

Ulah ve Rumlar arasindaki milliyetgilik duygularinin yol actifi c¢atisma
ortaminin yogun yasandigi yerlerden birisi de Selanik vilayeti dahilindeki Gevgili,
Gokili gibi Kaza ve bu kazalara baglh karyelerdi. Selanik Vilayeti dahilinde yer alan
kazalardan biri olan Gokili Kazasina bagli yirmi bir karye bulunuyordu. Bu karyelerin
on dordiinde Rum niifusu mevcut olmakla beraber geriye kalan yedi karyenin niifusu
cogunlukla Ulahlarda olusuyor ve bu karyelerde Ulah dili konusuluyordu. Ayrica bu

' Ulah namuyla kaydolunmustu. '°° Hicri

karyelerin niifusu“Tahrir-i Mezkiir’da
1319°da (1901) ad1 gegen alanlarda Rum ¢eteleri, Rum niifusunu artirmak i¢in Kazadaki
Sirp ve Bulgarlara baski uygulayarak dahili yedi karyede ahaliyi Rum olmaya
zorlamislardi. Bu ugurda “Memalik-i Osmaniye”'®’ de bircok kahyalari katletmislerdi.
Zengin kahyalar ise hayvanlari imha edildikten sonra Yunanistan’a géc¢e zorlanmiglardi.
Yunanistan’a gecen kahyalart Osmanli koruyamayacak durumda oldugundan bir¢ok can
ve mal mahvolmuslard:.'®® Baskilara dayanamayan ahalinin bir kism: Rumlugu kabul
etmek zorunda kalmisti. Rumlar, Ulah niifusunun ¢ogunlukta oldugu yerlere aslen Ulah
olan bir takim Rum papazlarini ve Rum muallimlerini gondererek bu vesileyle Rumca
ayin ve tedrisata baglamiglardi. Bdoylece Ulah koylerini Rumluluga bagli hale
getiriyorlardi. Halbuki bu ¢evrede bulunan karyelerin niifusu ¢ogunlukla Ulahlardan
olusuyordu. Ahali Ulah lisaniyla konusuyor ve Rumca konusan bulunmuyordu. Bir ara
Rum patrikhanesi de bu durumu itiraf etmisti.'® Mesrutiyetin ilanindan sonra Rumca

egitim ve ayine tahammiil edemeyen Ulahlar “Sabiklarma Riicu”'”’

tesebbiislerinde
bulunuyorlarsa da Rumlarin engellemeleriyle etkileri azaltiliyordu. Yine bu dénemde
Rum metropolitinin tertibiyle Gokili kazasinda Danko ve Estoyo Ceteleri bas gostererek
Ulahlar1 tazyike baslamislar ve hiirriyetlerini kisitlamiglardi. Rum c¢etelerinin

arastirilmasi ve sorusturulmasi neticesinde Metropolit vekiliyle arkadasinin bu ceteleri

164 Arslan, a.g.m., s. 9.
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yonlendirdigi ortaya ¢iktiktan sonra bunlar muhakemeye alinir ve sonrasinda arz
olundugu tizere Rum ahali, papazlar1 ve muallimleriyle birlikte geldikleri yere
gonderildiler. Boylece Rumlarin baskisinin azalmasi sonrasinda Ulahlarin “Lisan-1
Mader-zadlar1”'"' olan Ulah lisani ile ayin ve egitim yapmalarmin 6nii agilmisti. Bu
bolgelerde Rumluk ii¢ bes sene daha devam ettikten sonra ahali {izerinde bir daha tesir
edememisti.'”

Vaziyetin bu halde oldugu1328 (1910) yilinda Istanbul Rum Patrigi,9 Recep
1328 (17 Temmuz 1910) tarihinde Adliye ve Mezahib Nezaretine gonderdigi tezkerede,
Selanik vilayetinin Gokili kazasinda Rum patrikhanesine ve Rum milletine karsi bazi
suglarin islendigini sdylemekteydi. Patrige gore, hiikiimet ile Ittihat ve Terakki
Cemiyeti kanallar1 tarafindan da bazi suglar islenmekle beraber, Ulah¢a konusulan
karyelerde ahali Rumca konugmamak konusunda tehdit ediliyor, Rum papaz ve
muallimleri hirpalaniyor, Rumca namina ne varsa yok ediliyor, zulme kars1 itiraz
edenler, mezheplerini, milliyetlerini, dillerini ve patrikhaneye olan bagliliklarini inkar
etmek istemeyenler cesitli cezalara carptiriliyordu. ' Déhiliye Nezareti, Konunun
Selanik Valisinden arastirilmasini isteyerek gerekenin yapilmasi talimatini vermisti.
Selanik Valisi’nin 7 Saban 1328 ( 14 Agustos 1910) yilinda Dahiliye Nezaretine,
Patrikhane’nin Gokili’ye yonelik sikayeti hakkindaki tahkikat neticesine ve teferruatina
dair gonderdigi tahrirat’a, Mahall-i Kaymakamliginca konunun arastirildigint ve
aragtirma neticesine gore durumun Patrikhane’nin anlattigindan ¢ok farkli oldugu ve bu
isin asli olmadig1 beyan edilmisti.'”* Nitekim Adliye ve Mezahib Naziri tarafindan
Dahiliye Naziri’'na gonderilen tezkerede de bu isin asli esas1i olmadigi bildirilerek
sdylenenler yalanlamisti.'”” Gokili Kaymakamhginca da yapilan agiklamada, boyle bir
olayin vukua gelmedigi sdylenmekle beraber ittihat ve Terakki Cemiyetinin orada bir

subesinin oldugu fakat en ufak bir is i¢in dahi “Tesebbiisat-1 Vesaya”da bulunmadigi

' Ana dil. Parlatir, a.g.e., s. 986.

2 BOA. DH.SYS. 62/2, 1330 S 18.

' istanbul Rum Patrikhanesi’nin 9 Recep 1328 (17 Temmuz 1910) tarihinde Adliye ve Mezahib
Nezareti'ne gonderdigi tezkere; BOA. DH.SYS. 62/2, 1330 S 18. Bu belgenin orijinali i¢in bu
aragtirmanin Ekler boliimiiniin ek 2, transkripsiyonu igin ek 3 kismina bakiniz.

17 Selanik Valisi’nin 7 Saban 1328 ( 14 Agustos 1910) tarihinde Dahiliye Nezareti’ne gonderdigi
tahrirat; BOA. DH.SYS. 62/2, 1330 S 18. Konuyla ilgili bu belgenin orjinali i¢in bu arastirmanin ekler
boliimiiniin ek 4, transkripsiyonu i¢in de ek 5 kismina bakiniz.

' Adliye ve Mezahib Nazir’'nin 29 Cemaziyye’l-ahir 1329 /14 Haziran 1327 (27 Haziran 1911)
tarihinde Dahiliye Nezareti’'ne gonderdigi tezkere; BOA. DH.SYS. 62/2, 1330 S 18. Konuyla ilgili bu
belgenin orjinali i¢in bu arastirmanin ekler bliimiiniin ek 6, transkripsiyonu i¢in de ek 7 kismina bakiniz.
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sdylenmisti.'’® Kisa siirede bu isin bir Rum propagandas oldugu anlasilmisti. Karyede
bulunan halkin ¢ogunlugu Ulahlardan olusuyordu. Bir dénem Rum eskiyasinin
tazyikleri sonucunda burada bulunan halk Rumluga iltica etmisti. Bu durumu
degerlendiren Patrikhane tarafindan bu karyelere Rum papaz ve muallimleri
gonderilmisti. Patrikhane tarafindan Gokili’ye iliskin yapilan sikayetlerin iki ay
oncesine kadar da durum bdyleydi. “Kamilen ve Kadimen” Ulah unsuruna mensup ve
Ulah Lisaniyla konusan “Karay-1 Mezkure” ahalisi, Rum c¢eteleriyle Metropolit
Vekilinin yasa tanimazliklarini gordiikge “Hal-i Ashlarina Riici” ile “Lisan-1 Mader-
zadlar1” olan Ulahga diliyle ayin ve egitime baslamislardi. Bu karyelerde Ulahlar
arasinda Rumca konusmak isteyen veyahut konusanlar olmamasindan dolayr mevzu
bahis sikayeti gerektirecek herhangi bir eyleme kalkismanin gerekliligi olamazdi. Yedi
karyede yaklasik iki bin hane ahalisinin, bir dil ile konugmasi veya konusmamasina
hiikiimetin nezaret ettigi ve bu tesebbiisiinde de muvaffak oldugunu iddia etmek
miimkiin degildi. O ana kadar mezkir kdylerde hi¢bir papaz, muallim ve muhtar darp
edilmemisti.'”’ Yalniz Usan manastiri papaziyla bir iki daskal Rum ceteleri teskilatina
miidahil olduklar1 i¢in mahkemece gorevlerinden alinmiglar ve yerlerine yine Filorina
Rum metropolitligince digerleri ikame edilmislerdi. Mezhebi ve kavminden dolay1
Gokili Kazasinda hi¢ kimse tarafindan higbir sahisa baski olmamusti. Fakat Rum
papazlari, Gokili Kazasinda birgok fesat tesebbiisiinde bulunmus ve bir¢ok aileyi zor
sartlarla yiiz yiize birakmuglardi.'”® Rum propagandalariyla Devlet-i Aliye’nin ne tiir
emellere alet edilmek istendigi apacik ortadaydi.

1908 yilinda Filorina Rum metropolidi, Gokili Kazasina bagh karyeleri ziyaret
ettikten sonra Filorina dahilindeki Livadiye’ye ugramak istemisti. Fakat Livadiye
ahalisi, Rum metropolit ile adamlar1 geldik¢e kdylerinde Rum propagandasi yapilmakta
ve koylerinde bir¢cok giinahsiz adamlarin itlafina sebebiyet verilmekte oldugunu
sOyleyerek ilaveten metropolidin karyelerine gonderilmemesi ve aksi takdirde kendisini
tanimayacaklarini, miinasebette bulunmayacaklarin1 ve koyi terk ile Selanik’e goc
edeceklerini sdylemislerdi. Karye ahalisi, ihtiyar heyetinin ve papaz’in imzalarinin
oldugu ve metropolitin karyeye gonderilmemesi taleplerinin de yer aldig1 bir varakayi

Gokili Kaymakamhgima iletmislerdi.'” Livadiye halki sunlar1 sdylemislerdi:

176 BOA. DH.SYS. 62/2, 1330 S 18.
"BOA. DH.SYS. 62/2, 1330 S 18.
8 BOA. DH.SYS. 62/2, 1330 S 18.
' BOA. DH.SYS. 62/2, 1330 S 18.
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“Livadiye karyesi alti yiiz haneden ibaretdir bu karyenin ahdlisi umumiyetle
Ulahdir burada Rum olmus kimse yokdur Vali Bey Efendi Hazretleri’nin emriyle
koyiimiize bir Rum despot gonderilmekde oldugu isitdik halbuki simdiye kadar
propaganda yapmak igiin gelmis olan boyle adamlar ahdlimizden bir¢ogunun
oldiiriilmesine sebeb vermisdir bu derecede fesad hukar takimindan olduklar: iciin
umum koyiimiiziin selameti ugrunda despot efendiyi kabul edemeyecegini eger kdye
girmesini 1sraren emrederseniz bizler umum koylii ile yurdumuzu terkle Selanik’e
kalkarak bir kosesinde barinub selamet arayacagimizi arzeyliyoruz.”

“Birka¢ seneden beri birkag¢ kisiyle baslamisdik ebi yolu yolu gaib etmege ve
hemde tizerimize Rum ismi koymusduk bunu yapardik ¢iinkii Yunanistan adamlart bizi
cahil buldular bizi herkes hem maas verdi ve hemde silah verdiler simdiye kadar ve
hemde bize diyordular ki birkag seneden sonra burasini Yunanistan kumanda edecek
der oyle bizi aldatirdilar ve bizde gordiik ki bu is hem bizim igiin fena hemde vatan iciin
fena bir hal oldugunu gérdiik o islerin ciimlesinden feragat etdik ve simdi yemin ederiz
ki simdiden sonra hiikiimete ve hiikiimet emrine itaat edecegiz ve ciimlemiz Ulah
Osmanliyiz ve birde oyle fena islere kulak vermeyecegiz, oldugunda iste ciimlemiz imza
verdik ve Ulah olduk isbu haberin dahi rabten huzur-u dali cendb-1 kaymakam
egercelerine takdim eyleriz.”

“Gokili kazasinda Husan c¢iftligi umum ahadlimiz efradiyesi simdiye kadar
beynimizde vukiia gelen fesadiye haricden zuhur eden bir takim kimselerin tesvikdtlar
iizerine zuhura geldiyse de bundan béyle sabikdan bulundugu gibi ve Deviet-i Aliye
teb’asindan Lah miletinden oldugumuz gibi simdide ol minval iizere kilise ve
mekteblerimizin itifaken Tiirk¢e Lah¢a Rumca ve gayr-i lisan okuyub yazmak, umum
kéy ahdlimiz lisanimiz iizere bir kilisede ibadetle mesgul olacagimiz simdiye kadar Rum
metrepolitleri ve despotlari tarafindan verilen emirler Deviet-i Aliye ile aramizda olan
ittifakimizi bozmak dolayisiyla oldugunu hissetdik. Boyle bir fesadiye tarafdar: olan
kimseleride ittifaken hemen zuhurunda der-dest ile hiikiimete verilmek iizere sevgili
vatammiz ugrunda feda-y1 can edecegmizde metrepolit ve despotlarin kanun haricinde
verilen emirleri asla ve katiyyen kabul olunmayacagi mukaddemden Kilise ve

mekteblerimizin ahdlimiz tarafindan insd olunub Lah oldugumuz halde bir takim Rum
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tarafddrlarimi Yunan metrepolid ve despot kumandanlarina katiyyen ehemmiyet
verilmeyecegini miibeyyin, beynimizde ittifakimz iizere umum ahdli namina™'*

Hicri 1327 (1909) yilinda Gevgili Kazasia bagli karyelerden biri olan Bonige
Karyesinde halkin tamami Ulahlardan miitesekkildi. Bonige Karyesinde birkag¢ kisi
Rumluluga goniill vermis ve Rumca ayin icra etmek maksadiyla bir milk insa
etmislerdi. Bunlar Rum Ortodoks Cemaati yaninda bulunmay1 arzu etmislerdi. Bu
durum yetkililere arz edildiginde yetkililer, Rumca ayin icra etmek i¢in tedarik ettikleri
mallarda bir mahzur olmadigmi beyan etmislerdi. Fakat yetkililer tarafindan karye
ahalisinin tamamen Ulah oldugu, devletin de onlar1 Ulah olarak tanidiklari ve bu
durumun sakincali olabilecedi sdylenerek gereginin yapilmasi gerektigi belirtilmisti.
Ciinkii daha 6nce bdyle bir durum yasanmis ve nahos neticeler dogurmustu. Soyle ki, bu
tarihten iki y1l 6nce bdyle hevesleri olan birkag kisi Etnik-i Eterya (Devlet Kurulusu)
Cemiyeti tarafindan bazilar1 tehdit edilerek bazilarina da para verilmek suretiyle
karyede Rum propagandasi yaptirilmak istenmisti. Hatta birkag Rum taraftar1 pusu
kurarak rovelver kursunuyla cinayet dahi islemislerdi. Baskilara dayanamayan sahislar
bu durumu yetkililere itiraf edip tekrar Ulahga ayin ve egitime geri donerek olasi
fenaliklar1 6nlemislerdi. Iste bu nedenlerle yéneticiler, Rum getelerinin azacag ve Rum
propagandasina zemin hazirlanacag: endisesiyle miisaade buyurmamislardr.'™'

Bolgede Rum propagandasi medya iizerinden de yiiriitiililyordu. Bunlarin bir
ornegi, 3 Kanlin-u evvel 1327 (16 Aralik 1911) yilinda Yenice-i Vardar kazasinin
Guimence Nahiyesine bagli Cernarika karyesinde yasanmisti. Soyle ki; O donemki Rum
gazetelerinin niishalarinin birinde, Giimence Rum metropolit Vekilinin bir mektubuna
atfen, Cernarika Karyesine, Giimence’de bulunan Nizamiye Yiizbasist ile Jandarma
Miilazzm1 gelerek ahaliyi Ulah olmaya mecbur ve c¢ocuklarin Ulah mektebine
yazilmalar1 gerektigi yoniindeki tehditleri iddiasiydi. Ayrica, giiya hiikiimet tarafindan

Ulah propagandasi destekleniyor iddiasi yer almaktaydi. '™ Bu iddiaya cevaben

180 Livadiye Halki tarafindan 8 Haziran 1326 (21 Haziran 1910), 24 Haziran 1326 (7 Temmuz 1910) ve
16 Haziran 1326 (29 Haziran 1910) tarihinde Gokili Kaymakamligi'na gonderilen imzali talep ve
ricalarin yer aldigi yazilar; BOA. DH.SYS. 62/2, 1330 S 18. Livadiye ahalisinin, metropolid’in
karyelerine ugramamasi i¢in Gokili Kaymakamligi’na verdigi Karye ahalisi, ihtiyar heyetinin ve papaz’in
imzalarmin oldugu dilekgenin transkripsiyonu igin bu arastirmanin ekler boliimiiniin ek 8 kismina
bakiniz.

"1 Gokili Kaymakamligi Vekaleti'nden 26 Kanun-u evvel 1327 (3 Ocak 1911) tarihinde Selanik
Vilayetine gonderilen tahrirat’in sureti; BOA. DH.SYS. 62/2, 1330 S 18.

"> BOA. DH.SYS. 62/2, 1330 S 18
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Cernarika ahalisi ve muhtar1 Namina Aza Yenozade, Aza Yovan, Papa Nikola ve Aza
Yovan Nate soyle demislerdi.

“ Selanik’de miintesir Rum gazetelerinin gegen niishalarinin birinde Giimence
Rum Metropolit Vekili’nin bir mektubuna atfen giiya karyemize Giimence’de bulunan
Nizamiye Yiizbasisi ile jandarma Miilazimi gelerek ahdliyi Ulah olmaga icbar ve
cocuklarimizi Ulah mektebine irsal iciin tehdidatda bulunduklari ve bu suretle
buralarda viicudu tevehhiim olunan Ulah propagandasina hiikiimet tarafindan
muavenet edildigi vesdireyi bir takim hilaf-1 vaki ve hakikat yazilar bulundugu kemal-i
hayret ve taacciible gordiik bu babdaki asilsiz isnadat ve rivaydtdan derecesiz te’sir
oldugumuzdan su-i tes’ir hasil etmesi melhuz olan isbu nesriyatin asisiz oldugunu arza
mecbur olduk esasen Rum farzedilmek istenilen karyemiz ahalisi cedd-i abd Ulah
oldugunu gibi Ulahca tekelliim ve bu husus Patrikhdne nin sinin-i vefiredenberi bunca
ikdamat u gayretine ragmen devam edegeldigi ve ibadethanelerimizde Ulahca icra-yt
ayin ettigimizi ve icabat-1 diniyemizi Ulah lisaniyla ifd ve ¢ocuklarimizi Ulah mektebine
gonderdigimizi ve karyeden disart ¢ikmayan sekenenin baska bir lisana vakif
olmadigini arzederseler haricden propagandaya ve tehdide hdcet kalmadigi ve bu
bdabdaki nesriydatin ne gibi asilsiz delillere etdirildigi tebeyyiin eder ahalimiz simdiye
kadar hiikiimet-i megrutamizdan bir giine mugayir kaniin u nizam bir muameleye dii¢ar
oldugu gibi zabit-1 mumaileyhiimdanin dahi karyemize gelerek tehdidatda bulunduklar
sirf isnad-1 ez tasnidir bizler Osmanli Ulah dogdugumuz gibi Osmanli Ulah d6lecegimiz
bu bdbda haricden tehdidat u tesvikata hacet olmadigi ve bu gibi nesriydtin hiikiimeti
tarafgirlikle lekedar etmek gibi bir maksad iftirakcuyaneye mebni oldugu ve her
hususda megrutiyetin nime’l-izasina ndil bulundugumuzu tahiyyet-i siikranla arz ve bu
gibi asilsiz rivaydtin nazar- itibara alinmamasini istirham eyleriz.”'®

Rumlar, Osmanli’nin, Ulahlarin yaninda yer alarak Ulahlar1 Rumlara kars
kiskirttigin1 ve Rumlara kars1 haksizlik ediliyor diisiincesini yayarak bu miinakasalarda
kendilerinin hakli oldugunu yargisin1 giliglendirmek amaciyla mesnetsiz iddialarini
siirdliriiyor ve propaganda malzemesi haline getirmeye devam ediyordu. Bu amagla
Rumlar tarafindan ortaya atilan bir diger iddiaya gore, Gokili’de Metropolit Vekili’nin
Ortodoks Ulah koylerini ziyaret etmemesi i¢in memurlar tarafindan gesitli tesebbiislerde

bulunuldugu ve Bonice Karyesine giden Gokili Kaymakam Vekili ibrahim Hayri ile

' Yenice-i Vardar Kazasma baglh Giimence Nahiyesi’nin Cernerika Karyesi ahalisi tarafindan 3 Kanun-
uevvel 1327 (16 Aralik 1911) tarihinde kymakam’a gonderilen yazi; BOA. DH.SYS. 62/2, 1330 S 18.
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jandarma Yiizbasis'nin Rum Cemaati Ihtiyar Meclisi azalarmi, Rumluk ve
Ortodokslukta kalmaya 1srar eden ahaliyi tehdit ettiklerini ayrica ahaliyi Rumca selam
vermemeleri, Metropolidhaneye ayak basmamalar1 ve kdye gelecek olan Metropolit
Efendi’ye, kadin ve kizlar aracilifiyla tas attirilarak goge zorlamak amaciyla halkin
tembihlendigi iddiasidir."® Bu durum karsisinda Rum Patrikhanesi bu durumu Gokili
kaymakamligina sikayete bulunmustu.'™

Bu ve buna benze iddialar iizerine Sadr-1 Azam, Dahiliye Nezareti ve Hariciye

Nezareti ile irtibat halinde olup bu hadiselerin takibatini yaplyordu.186

Bu iddialar agir
iddialardi. Ordu ve devlet zan altinda birakilmisti. Bu iddialarin yayilmasi, Osmanl
Devletinin Temel esitlik prensiplerine ve devletin kendi hakimiyeti altinda varligini
devam ettiren hi¢bir millet arasinda ayrim gozetmedigi yargisini zedeleyebilirdi. Ciinkii
Rumca yayin yapan Yeni Alitya gibi gazeteler bu propogandalari yayinlamak suretiyle
stirekli giindemde tutuyordu. Buna mahal verilmemesi i¢in iddialarin merkezinde yer
alan karyede tahkikata baslanilmis ve oradaki halkin ifadesi alinmugtr.'®” Gokili’nin
Bonige karyesinde Selanik “Merkez Miiddea-y1r Umumisi” ve Kaza Vilayet Polis
Miidiirii tarafindan Karye ahalisinden alinan ifadelerden birkagi soye:

“Celbedilen Bonige karyesi muhtart otuz sekiz yasinda miitehemmil ¢ocuklart
Yorgi veled-i Nikola 'nin zabtedilen ifadesidir 29 Tesrin-i evvel 1327(11 Kasim 1911)

Koyiiniiz ka¢ haneden ibaretdir ka¢i Rum ve kag¢i kéyiimiiz ii¢ yiiz haneden
ibaretdir ve hepsi Ulah unsuruna mensubdur. Mekteb ve kilise de Ulahca okuyoruz.esas
lisan-1 maderzadimiz Ulahcadir Koyde bir Hey et-i Ihtiyariye vardir. Bundan iki sene
evveline kadar elli hdane kendilerini Rum addediyorlar ve ¢ocuklarint Rum mektebine
gonderirler idi. Halbuki beyan etdigim vechile iki senedenberii hepimiz birlesdik.Ve
kardas gibi geginiyoruz. Beynimizde hi¢bir uygunsuzluk vaki olmamuisdir simdi
rahatimizt bulduk.

Ulahlikda kalmak igiin memurin-i hiikiimet tarafindan sizlere tazyikat icrd
edildigi haber veriliyor bu babdaki malumdtini beyan et

Polis Miidiirii Merkez Miidded-yr Umumisi

% BOA. DH.SYS. 62/2,1330 S 18.

'8 Selanik Valisi’nin 26 Zilhicce 1329 / 5 Kanun-u evvel 1327 (18 Aralik 1911) tarihinde Dahiliye
Nezareti’ne gonderdigi tahrirat; BOA. DH.SYS. 62/2, 1330 S 18.

"% BOA. DH.SYS. 62/2, 1330 S 18.

'8 Dahiliye Nezareti’ne gonderilen istihbarat yazisi; BOA. DH.SYS. 62/2, 1330 S 18.
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Bu bdbda katiyen hickimse tazyikdt icra etmedigi gibi hi¢chir soz bile soylemedi.
Iki sene evvel Ulah tarafina gecen Rumlarda kendi arzulariyla gecdiler. Simdi
halimizden memnunuz.

Gegenlerde Kaymakam Vekili ile Jandarma Yiizbasi koye tahminen iki hafta
mukaddem geldiler ve Avram Kahya'nin evine geldiler mi? Kéye gelmisler ise kime
misafir kaldilar gittiler. Ve Avram Kdahya 'nin daveti iizerine oraya gittiler.

Iste orada mumaileyhiimamn Hey’et-i Ihtiyariye’yi Rumlukda kalmaga israr
edenlerin esamisini gostermek onun tehdid eylediklerini ve ahdliye birbirine Rumca
selam vermemelerini ve Metrepolithane ye ayak basmamalarini ve kariben koye gelecek
olan Metropolit Efendi’ye kadinlar ve kizlar vdsitasiyla tas tutturub avdete mecbur
eylemeleri hususdatini tembih ettiklerini haber veriyorlar buna dair olan malumdatini da
beyan et.

O gece bizde onlarla beraber idik. Konusduk fakat oyle bir sey katiyyen vaki
olmadi. Ahdliyede boyle bir tenbihat icra edildiginin asli yoktur. Eger boyle bir hal vaki
olmus olsaydi bizde malumadt alacaktik.Koyiimiizde de bir Hey et-i Ihtiyariye vardir.
Rum Cemaati Hey et-i Ihtiyariye’si yoktur.

Pekala bu sikayete sebep nedir?

Bizde hayret ederiz. Ciinki umum koyiin ittihad ettigi giinden beri fevkadlede
rahat yasamaktayiz.

Baska bir bildiginiz veyahut diyeceginiz var midir? Yokdur.

[fadenizi okudum dogru ise tasdik ediniz. Okudum dogrudur. Miihiirlerim.

Polis Miidiirii Merkez Miidded-y1 Umumisi Lumenice Karyesi
Muhatr *

“Bonige karyesinden kirk yedi yasinda Ostoyo Oglu Yorgi Meye nin zabtedilen
ifadesidir. 29 Tesrin-i evvel 1327 (11 Kasim 1911)

Bundan iki hafta evvel kéye gelen Kaymakam Vekili ve Jandarma yiizbagsi’sinin
Rum tarafimi iltizam eden ahdliyi tehdid etdiklerini ve Rumca selam vermemek ve
Metrepolithane’ye gitmemek ve kéye gelecek Metrepolit Efendiyi kart ve kizlara tag
tutdurub avdete mecbur etmek hususatinit tenbih eylediklerini haber veriyorlar bu babda
ki malumatinizi beyan ediniz .

Bunlar katiyen dogru degildir. Umum koylii ittihad-1 tam iginde yagayoruz.
Koylii ittihad edildigindenberii

Devam ediniz.
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Koyiimiizde hirsizlik bile olmuyor. Hilaf-1 hakikat bu gibi isnadat menfaatlerini
kéyliiniin iki olmasinda koye Daskal Dimitri hempalaridr.

Kaymakam Vekili ve Yiizbast Efendiler bu Daskal Dimitri ve Kahveci Petre ve
Bakkal Anastas Yovan Petko nun evinde ¢agirarak ve belindeki rovelveri gostererek
tehdid etdigini soyliiyorlar.

Bende orada idim. Katiyyen rovelver giostermediler. Yalniz umum koyliiniin

miitehammid olmasindan mahsun olduklarint bilbeyan nasihatde bulundular

Baska bir diyeceginiz var midir? Yokdur
[fadenizi okudum dogru ise imza ediniz. Dogrudur imza ederim
Polis Miidiirii Merkez Miidded-y1 Umumisi Yorgi Meye”

“Muhtar Yorgi veled-i Nikola’ min tekrar zabtedilen ifadesidir. 29 Tesrin-i evvel
1327 (11 Kasim 1911)

Kaymakam Vekili ile jandarma Yiizbagsisimin koyden gidecegi sirada Daskal
Yorgi Efendi ve Kahveci Petre ve Bakkal Anastas Yovan Nikola nin hdnesine ¢agirarak
kéye yiiriiyorsaniz fakat gecen sene dayak yediniz bu sene ise dayak vermeyecegim
diyerek rovelverini gostererek tehdid etdiklerini haber veriyorlar sizde orada idiniz.
Cereyan-1 vakiayr beyan ediniz ifadenizi takdim ediniz.

Polis Miidiirii Merkez Miidded-yu Umumisi

Katiyyen dogru degildi. Rovelver gosterildigi hilaf-1 vakiadir. Yalniz merkiimun
ile beraber ciimlemize miitehammid olunuz. Birbiri aleyhinde bulunmayiniz diyerek
nasihatde bulundular zaten bu gibi nesdyih her vakit vaki oluyor.”"*

Iddialar iizerine Gokili Kaymakam Vekili Ibrahim Hayri verdigi ifade de sunlar
demisti:

“Bundan yirmi giin mukaddem Balkan kolundaki karay: devr ii teftis etmek iizere
ctkmis idim. Livadiya, Usdan ve Bonige karyelerine ugradigimda ahalisi aba ayn-1 ced
Ulah unsuru ve umumiyetle Ulahga tekelliim etmekde bulunduklar: ve dmal-i hariciyeye
hidmet etdirmek kasdiyla bu unsuru Rumlasdirmak iciin o6tedenberi teskil edilmis olan
komite hey ’etlerinin kuvve-i icrdiyesi bulunan eskiya ceteleriye ikaa edilen cebr ii zulm
tizerine bu ahalinin rumlagdiriimasina son derecede sa’y ii gayret edilmis ve hiikiimetin
kanun dairesinde hiirriyet-i kavmiyeleri taht-1 te’min ve tekelliifle alinarak bu gibi

erbdb-1 fesadin ihtisaflarindan vikdye edilmis olduklarini beyan ve bu defa dahi ayn-1

'%8 Bonice Karyesi ahalisi ile muhtarin ifadeleri; BOA. DH.SYS. 62/2, 1330 S 18. Bonice Karyesi ahalisi
ile muhtarinin biitiin ifadelerinin yer aldig1 belgelerin transkripsiyonu i¢in bu ¢aligmanin ekler bolimiiniin
ek 9 kismina bakiniz.
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maksad iizerine Gokili Rum Metrepolid Vekili’'nin karaya ¢ikarak propaganda icrd
edecegini ve Danko ¢etesinin bu havalide bulundugunu bilbeyan cahil ve masum halka
karst ikda edecegini tehdid ve bu sayede efkar u ifsaddtini husule getirecegini kara-y1
mezkiir muhtar ve Hey’et-i Ihtiyariyesi ve ileri gelenleri tarafindan beyan-i hal ve
sikayet olunmusdu. Hubbii’l-vazife sikayet-i vakia nazar-1 dikkate alinacagi ve amal-i
hariciye hakkinda ikd edilecek telkindta sem’ ii itibar edilmemesi ve bu gibi ifsaddtda
bulunmak isteyenleri canib-i hiikiimete ihbar u sikayet etmeleri hususu emr i ihtar
kilinmisdi.  Metrepolit Vekili Efendi’nin Bonige’ye vaki olacak azimetine miimanat
edilmemisdir. Ulah ahdlisine ne Ortodokslugundan fekk-ii irtibati ve ne de
Ortodoksluguna dahil olmalart  hakkinda bir telkinatin  bulunulmadigi  gibi
Metrepolithdne ile tamami veya adem-i temaslart hakkindaki hiirriyetleri dahi katiyen
ihlal edilmemisdir. Bonige karyesiyle diger balkan karasinda Rum Daskal ve Papaz ve
Rum Cemaatine mensub hi¢ kimse bulunmadigini ve bu sebebden mezkiir-u kara ahalisi
Metrepolit Vekili’'ni katiyen karyelerine kabul edemeyeceklerini beyan u ifade etmekde
bulunduklar: da vareste-i izahdir. Metrepolit Vekili’'nin vaki olan isbu sikayeti ise
balkan kolunda mevcud bulunan ittihad ve itilafi salifii’l-arz maksad igiin ikda edecegi
ifsaddtla ihlal ii tegvise muvaffak olamamamizda ileri gelmis oldugu ve memurin-i
hiikiimetin baslica vazifesi emn ii asdyisi muhafaza ile emniyet ve selamet—i umumiyenin
temini ve muhalif-i kanun-u hareket edenlerin tedibiyle miikellef olub sikayet ve rivayet-
i vakia kizb ii isnaddan ibaret idiigii bedihi ve inde’l-hakikat tebeyyiin edecegi
maruzatiyla iadeten takdim kulinur”"®

Iddialar iizerine Gokili Jandarma Kumandam Yiizbasi Mustafa Mahsud verdigi
ifade de sunlar1 demisti:

“Metrepolit Vekili’nin Ortodoks Ulah koylerini ziyaret etmemesi iciin hi¢bir
tesebbiisde bulunmamuis ve béyle bir tesebbiisiin ittihazina liizum bile hissedilmemisdir.
Ciinkii esasen Ulahlarin  hukuk-u tdbiyeden megrutiyet-i idarenin bahgseyledigi
imtiyazdt-1 kavmiye ve lisaniyeden istifade eylediklerini ve bu sebebden ditedenberi
kavmiyet ve lisanlarini unutdurarak Rumlasdirmak maksadiyla Rum papaz ve daskallari
tarafindan icrd edilmis tesirat ve telkindtlarint temin ve istihsal etmek i¢iin daima sevk ii
idare eyledikleri ¢etelerin enva-y1 mezdlim ve tehdite maruz kalmayacaklarint ve amal-i

megrudlarindan yani mensub olduklart Ulahlikdan katiyen ayrilmamak igiin kéylerine

"% Gokili Kaymakam vekili Ibrahim Hayri’nin 29 Tesrin-i evvel 1327 (11 Kasim 1911) tarihindeki
ifadesi; BOA. DH.SYS. 62/2, 1330 S 18.
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hi¢bir vechile Rum olarak papaz ve daskal kabul etmeyeceklerini ve Rum
propagandasina sefiru olmayacaklarint dermiyan eylediklerinden Metrepolit Vekili 'nin
iddia ve sikayati buradan bida ediyor ve Ulahlarin salifii’l-arz emel i hayatlarin
parcalamak maksadiyla hiikiimeti vasita ittihaz etmek istiyor ve bidayetinde hiikiimetin
kuvve-i icrdiyesini para teklif ederek elde etmek istedi. Buba bi’t-tabi muvafakat
edilmediginden ikinci bir tedbir olmak iizere sikayetin sekl ii mahiyeti degistirilerek
memurin-i hiikiimetinde Ulahlara muavenet ve Rumlasmalarina miimanaadt eyledikleri
suretde tecelli etdiriliyor. Bu kabilden olarak Bonice’ye gidildigi vakit giya Rum
Hey 'et-i Ihtiyariyesi ne Rumlukdan var kimileri Rumca konusmamalar iciin tehdidiamiz
ihtarat ve tenbihdtda bulundugu tazi ediliyor. Halbuki karye-i mezkiirede esasen Rum
Hey et-i Ihtiyariyesi olmadig gibi iclerinde Rumca tekelliim etmesini ii¢ kisi bile bilmez
boyle oldugu halde serd ii iddia olunan tehdidat ve ihtardat neden miinbais olsun
Metrepolit Vekili’'nin kadinlar ve kizlar vasitasiyla tas tutdurub koye kabul edildigi
ciheti ise gecen sene Filorine Metrepolit'inin Ulahlarin salifii’larz amal-i ifsaddtina
binaen kabul edilmedigi kendince tamamen malum bulundugundandir. Hiilasa burada
dikkat edilecek ariz-i amik tahkik ii takib olunacak miihim bir hiirriyet bir vazife var ise
o da Ulahlarin dermiyan eyledikleri fikr ii emelde hakikaten bulunub bulunmadiklarinin
meydana ¢ikarilmasidir. Burasi tahakkuk etdikden sonra sikaydtin esbab-1 hakikiyesiyle
Metrepolit Vekili’nin Ulahlar tarafindan kabul edilmemesindeki maksad kesb-i vuziih
edecekdir™'™

Anlagilacag iizere, yapilan sorusturmalar neticesinde iddialar asilsiz ¢ikmusti.
Mezhep veya milliyetei esashi c¢atismalarin  yasandigi ortamlarda hiikiimetlerin
propagandaya alet edilmesi kaginilmazdi. Rumlar hiikiimeti kendi propagandasina dahil
etmekten kaginmamisti. Bu sayede kendi bir takim emellerini ve planlarini, devlete
atfedilen bir takim bagka hayali, uydurulmus isnatlar1 6n plana ¢ikararak golgelemek ve
boylece dikkatlerin kendi iizerlerinde yogunlasmasini 6nleyerek faaliyetlerini daha rahat
bir sekilde yiirlitme gayreti icerisine girmislerdi. Bdylelikle daha oOnce yapilan
faaliyetlerini mesru hale getirme gayesindeydiler. Ulahlar bu bolgelerde Rumlar
tarafindan ve Ozelikle de Patrikhane gorevlileri vasitasiyla baski ve yildirma
politikalarina maruz birakilmaktaydi. Rumlar bunun i¢in medya da dahil olmak {izere

var gligleriyle calismaktaydilar. Ulahlarin direngleri karsisinda zorlanan Rumlar ve

1% Ggkili Jandarma Kumandam Yiizbast Mustafa Maksud’un 29 Tesrin-i evvel 1327 ((11 Kasim 1911)
tarihindeki ifadesi; BOA. DH.SYS. 62/2, 1330 S 18.
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Patrikhane, devlet gorevlilerini de suclamaktan da geri durmamislardi. Yapilan
suclamalar karsisinda yerel idarecilerden biri su sozleri sdylemekteydi:

“Bu bolgelerde Hiikiimet Kanun-u Esasi’yi ve kavain-i mevcudeyi rehberi
hareket ittihaz etmistir. Hi¢bir kimse hakkinda fevka’l-kanun muamele edilmemis,
hususat-1 mezhebiye ve kavmiyeye asla miidahale olunmamistir. Hiikiimet memurlart

hi¢bir vakit vazifelerine ihanet etmemistir. 191

3.2. Ulahlarin Siyasi Faaliyetlerinden Ulah-Bulgaristan iliskisi

3.2.1. Bulgar Eksarhhig’min kurulmasi ve Bulgarlarin “Makedonya”
miicadelesi

Balkanlarda Osmanli’nin otoritesinin de zayiflamasinin etkisiyle ilk baslarda
diizeni saglama gorevi kendisine verilen ve bu gorevi 19.ylizyila kadar ¢ok fazla hata
vermeden yerine getiren Rum Patrikhanesi, artik denge unsurunu gozeterek gorev icra
etmekten uzaklagmisti. Cilinkii Rum Patrikhanesi, kendisi ve Yunanlilarin c¢ikarina
hizmet eder derecesinde faaliyetler yiirlitmeye baslamislardi. Bu yoniiyle de bolgede
yapict olmaktan ¢ok yikici olmaya baslamislardi. Nitekim Rum Patrikhanesi, diger
milletlere geregi gibi muamele etmiyor ve hatta onlari asimile etme yoluna dahi
gidiyordu. Boylece etkinligini daha da artirma gayreti icerisindeydi. Ornegin Istanbul
Rum Patrikligi, tarih 1800’11 yillar1 gosterdiginde Metropolitlere gonderdigi bir yazi ile
Bulgar mektep ve kiliselerinin kapilarina kilit vurulmasim1 ve kiliselerde yalnizca
Yunanca yazilmus eserlerin okutulmasini emretmisti.'”?

Makedonya bolgesi Tlizerinde tarihi emelleri bulunan Bulgarlarin, Rum
Patrikhanesi’nin sergiledikleri yok sayma ve asimilasyon politikalarinin da etkisiyle
kendilerine ait milli kiliseye sahip olmalar1 istegi daha 1820’lerde ortaya ¢ikmaya
baslamis ise de, Bulgarlarin bu konudaki timitleri 1856 Islahat Fermaniyla zirve
yapmistt. Ciinkii Islahat Fermaninin yayinlanmasiyla, gayr1 Miislim milletlerin dinsel
orgiitlenmelerinde bunlara genis yetkiler tanimiyordu. Yilardir ugras verdikleri milli
kilise konusunda bu firsat1 yakalayan Istanbul’daki Bulgarlar da kendi milli kiliselerini
gergeklestirmek tizere harekete gectiler. 1860 yilinda bunlar, Fener Rum Patrikligini ve
Rum Ortodoks papazlarin dinsel yetkilerini artik tanimayacaklarini bildirdiler. Boylece

Bulgarlar, 1860 yilinin Nisan ayindaki Paskalya torenlerinde, Rum Patriginin ismini

! BOA.DH.SYS. 62/2,1330 S 18.
12 Halil inalcik, Tanzimat ve Bulgar Meselesi, Eren Yayinlari, Istanbul, 1992, s. 17-18.
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zikretmeyip, bunun yerine Osmanli Padisahinin ismini zikrettiler. Bunun {izerine,
Bulgarlar ile Rum Patrikligi ve Rum Ortodoks kiliseleri arasinda bir miicadele baslamis
oluyordu. Ortodokslarin koruyucusu olan Rusya ise Bulgarlara izin verilmemesi halinde
onlarin Roma Kilisesine baglanabilecekleri korkusuyla karsi ¢ikamadi. Nihayetinde,
Osmanl1 Devleti temsilcileri ile Rus elgisi Ignatiyef’in araciligi ile Bulgarlarin ayn bir
kilisesi, yani Patrikligi olmas1 ilkesi kabul edilerek, Padisahin 11 Mart 1870 tarihli
fermam ile Bulgar Patrikligi kuruldu. Bunun iizerine Rum Patrigi, Bulgar Eksarligi'”
ile biitiin Bulgar piskoposlarin aforoz etti.'”*

Makedonya Bulgarlari, arttk Rum kilisesinin etkisinde kurtulup, dogrudan
dogruya kendi milli kiliselerine baglanmak suretiyle, Bulgaristan’in daha fazla etkisi
altina giriyorlardi. O donemde okular genellikle kiliselere bagl oldugundan, Bulgaristan
kendi papazlar1 vasitasiyla Makedonya Bulgarlar1 {izerindeki propagandasinda biiyiik
bir avantaj elde ediyordu. Bu sebeple, Yunanistan ve Sirbistan da ayni sekilde hareket
edince, Makedonya’da ii¢ devletin miicadelesinde, papazlar ve 6gretmenler etkin bir
ara¢ haline gelmekteydi. Bu gaye ugruna Bulgarlarin da Yunanlilarin yaptigi gibi
cetecilik faaliyetlerine baglamalari, bu sefer de ceteciler arasinda da miicadele baglatmis
ve bunlar bir yandan Osmanli Devleti’ne karsi hareket ederken, diger yandan da,
birbirleriyle miicadele etmislerdi. 195 Makedonya’da Cete savaslar1 6zelikle Rum ve
Bulgarlar arasinda ¢ok siddetli gecmekteydi. Bundan dolay1 taraflar cok kayiplar
vermiglerdi. Rumlar kendi g¢etelerini Bulgar ve Ulahlar iizerinde c¢ok aktif
kullanmaktaydi. Bulgarlarin da buna karsiliklar1 bir o kadar sert olmustu.

Yunan tarafinin bu konudaki basar1 ve ilerlemesi karsisinda Bulgar kilisesi
kendisini 1880°lerde zorluklarla kars1 karsiya buldu. Eksarh yeni haklar i¢in miicadele
etmek yerine Oncelikle halihazirda yasal olanaklarin sonuna kadar kullanilmasini daha
acil bir gorev olarak gormekteydi. Bulgarlar oncelikle Bulgar kilisesinin idare ettigi
mevcut okullarla ise basladi. Fakat bu okullar, (baz1 kentlerdeki okullar harig) 1876-80
kriz yillarinda kapatilmisti. Patriklik makamlarinin diismanca muhalefetlerine ragmen
bu okullarin yeniden ag¢ilmasi iznini artitk Bab-1 Ali’den koparmak gerekiyordu. Bu

ugraslar sonucu ilk basarilar Selanik’te elde edildi. Bulgarlar daha 1879°da kentteki

193 Eksarh, Dogu Roma imparatorlugu’nda (Bizans imparatorlugu), Patrik’in kendilerine verdigi yetkiyle
kirsal kesimlerde ve tasralarda yonetici vasfiyla gérev yapan din adamlarma verilen isimdi. Tirk dil
Kurumu sozliigiinde ise Dogu kilisesinde vazife goren paspapaza verilen san olarak gecmektedir. Ozcan,
a.g.m., s. 355.

% Armaoglu, a.g.e. , s. 582.

"% Armaoglu, a.g.e. , s. 582.
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ilkokulu tekrar acarken, iki yil sonra, 1881 yilinda Selanik’te bir lise kurma iznini
aldilar. Bundan sonra Bulgar “maarifi” Makedonya’da olduk¢a hizli gelisti. Ornegin,
1882-83 ogretim yilinda Makedonya’da 323 Bulgar 6gretmeni ve 14.815 Bulgar
Ogrencisi varken, sonraki 0gretim yilinda 17.864 Ogrenci i¢in 375 Bulgar 6gretmeni
vardi. Bulgarlar tarafindan 1883’te bir “Eksarhlik Okul Temsilciligi” kuruldu. Gorevi,
Makedonya’da egitim ve Ogretim alanindaki tiim ¢abalarin koordinasyonunu
saglamakti. Ogretmenlerin ise alinisi ve Ogretim malzemelerinin saglanmasi gibi
onceleri okul cemaatlerine birakilan gorevler, bundan bdyle bu makamin yetki alanina
birakildi. Bu temsilciligin kurulmasi, Makedonya’da Bulgar egitiminin gelismesindeki
ilk biyiik destek oldu. '*® 18 Eyliil 1885 tarihinde Dogu Rumeli’nin Bulgaristan ile

birlesmesi sonrast Bulgarlarin etkinligi daha da artmaya basladi.

3.2.2. Bulgar-Ulah yakinlagsmasi

Rumlarin Ulahlar1 Rum Ortodoks Patrikhanesi’ne bagli tutarak zamanla
Rumlagtirma politikasi, Ulahlar1 Bulgarlara yakinlastirmisti. Osmanli Devlet, Ulahlara
kendi dilerinde egitim ve ayin yapma serbestiyeti vermesine ragmen, bunlar1 kendi
¢ikarlarina ters goren ve bu amagla Ulahlar1 asimile politikasina baslayan Rumlar,
Ulahlar iizerinde baski yapmaya devam etmisti. Bazi yerlerde savunmasiz kalan
Ulahlar, Rum komitelerine karsi kendilerini korumak ve karsi faaliyetler yiiriitmek
tizere Ulah komiteleri olugturmuslardi. Bu Ulahlar, Makedonya’y1 Bulgaristan’a dahil
etmek i¢cin Rumlarla carpisan Bulgarlar1 kendilerine miittefik olarak secerek, Bulgar
eskiyasi ile birlikte komitecilige baslamslardi.”’

Ornegin, bu cetelerden bazilar1 olan Romen (Ulah), Pilistre, Ulah Tertibat-1
Dahiliye ve Makedonya “Hiirriyet yahud Oliim” gibi geteler Hicri 1325 (1907)
yillarinda Rumeli topraklarinda faaliyet gostermekteydi. Mesela, Kurbanova Karyesi
civarlarinda Ulah ve Bulgarlardan miitesekkil on kisilik bir ¢ete yaptiklar faaliyet ve
icraatlarla Osmanli idare ve yoneticilerini rahatsiz etmekle beraber bu ¢eteler
bulunduklar1 yerlerde halka rahatsizlik veriyordu. 27 Mayis 1325 (1907) yilinda bu
cetenin iiyeleri, cobanlar1 tehdit etmek suretiyle istediklerini yaptirmaya c¢alismislardi.

Eskiyalarin ates etmeleri {izerine eskiya’nin bulundugu mahalleye bir buguk saat

1% Adanur, a.g.e.,s. 112.
"7 Arslan, a.g.m., s. 10-11.
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» 1% olay mahalline hareket

mesafede bulunan Maloviste’deki “Miifreze-i Askeriye
ettikleri bir sirada eskiyanin bulundugu yere on dakikalik bir mesafede bulunan Pruspa
miifreze-i Askeriyesine mensup olup pusu beklemekte olan Muhammed ve Veli
cavuslarinin  kumandaliklarint yaptigi kirk kisilik bir askeri grup, silah seslerini
isitmeleriyle derhal pusu mahallini terk ile iki koldan onlar1 kusatmislardi. Fakat
cetelerin silahli karsilik vermeleri iizerine catisma yasanmis ve cete reisi Aleksandir
Kozman’in da dahil oldugu dort eskiya 6lii ele gegirilmis ise de Osmanli askerlerinden
biri sehit olmustu.'””

Bulgar ile bir kistm Ulahlarinda dahil oldugu bir Ulah-Bulgar Komitesi Ohri’ye
baglh Pozlubeste koyiine saldir1 diizenleyerek birisi muhtarin hanimi olmak iizere ii¢
kadim1 oOldiirmiistii. Ayrica, Gevgili Kazasinin Kupa ve Husan koylerinde yasayan
Ulahlardan bazilar1 da Bulgar cetelerine yardim i¢in onlara katilmislardi.

Rum Patrikhanesinin Ulahlarin kendi din adamlart ile ibadet etmelerine miisaade
etmemesi dolayisiyla Ulahlar da Bulgar Eksarhanesi’ne yoOnelmislerdi. Mesela,
Manastir Sehir merkezinde Ulahlar kiraladiklar1 evin bir odasini mabet olarak
kullanmaya baglamiglardi. Rum Patrikhanesine bagli olmalar1 dolayisiyla yeni bir
kilisenin agilmasi i¢in Manastir’daki Rum Metropoligi, Osmanli Yoneticilerinden bu
mabedin izinsiz a¢ildig1 i¢in kapatilmasini talep etmisti. Bunun iizerine niifus tespiti
zaruri gOriilmiis ve yapilan niifus sayimi neticesinde, Osmanli memurlari, Manastir
Merkezinde 600’den fazla Ulah oldugu, ancak bu Ulah kilisesinin agilmasi halinde Ulah
oldugunu aciklayacaklarin sayisinin daha da artacagini tespit etmislerdi. Ulahlarin kilise
acmasini engelleyerek onlari Rumlastirmak isteyen Rum Metropolitligi, Ulahca ayin
yapan Ulah papazlarmi da aforoz ediyordu. Rum Patrikhanesi vasitas1 ile
Rumlagtirilmasina karst ¢ikan Ulahlar da, kendileri i¢in daha uygun bulduklar1 Bulgar
Eksarhanesi’ne  yoneliyorlardi. Rum  Metropolitlerinin  Ulah din adamlara
uyguladiklar1 baski ve yildirma politikalarinin yiizlercesinden sadece bir 6rnegi de
Ohride yasanmisti. Ohri’de Ulahlara kendi dillerinde ayin yaptirtmak isteyen papaz
Rum Metropoliti tarafindan din adamligma dahil edilmemisti. O da Bulgar
Metropoliti’ne miiracaat ederek Bulgar FEksarhanesi’ne baglanmis ve Eksarklik

tarafindan din adamligina dahil edilmisti. Bu papazla birlikte orada yasayan Ulahlar da
Bulgar Eksarhanesi’ne bagl kiliselerde Ulahga ayin icra etmeye baglamislardi. Fakat

%8 Bir kita asker. Parlatir, a.g.e.s. 1166.
' BOA. TFR.I..MN.. 137/13690, 1325 B 19 27
200 Arslan, a.gm.,s. 10-11.
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Ulah din adamlarn yeri geldiginde Bulgar Eksarhligindan da ayrilabilecek
durumdayd:.*"!

Rumlarin bolge iizerinde oynadig1 politika ve asimilasyon hareketleri Ulahlar
Bulgarlara yakinlastirtyordu fakat sadece bu tek bir sebep degildi. Osmanli Devleti
tarafindan Rumeli topraklarinda 20. yiizyilin ilk yilarma kadar Arnavut ve Ulah
Hiristiyanlarina kendi dilleriyle ayin icra etmelerine miisaade edilmemesi de Arnavut ve
Ulah Hiristiyanlarinin bir kismu Bulgarlara katilmalarini saglamisti. Boylece Ulahlarin
bu yonelimleri, “Devlet-i Aliye” icin tehlikeli unsurlardan birini teskil eden Bulgar
firkalarina takviye niteligi tastyordu.””

Ulahlar, Rumlarin baski ve tehditlerinden dolay1 kendisi i¢cin daha az tehlikeli
gordiigli Bulgarlara kismi olarak yakinlasmaktaydi. Bu durum Ulahlarin da Bulgarlarin
birtakim faaliyetlerine istirak etmesini kolaylastiriyordu. Ulahlarin hem c¢ete
faaliyetlerinde hem de kilise islerinde Bulgarlara yakinlagsmasi ve onlarla isbirligi
yapmalar1 Osmanli Hiikiimeti tarafindan da yakinen takip ediliyor ve goriilityordu. Bu
durum Osmanli Devleti'ni korkutmustu. 1904 yilinda, Makedonya’da millet
miicadelelerinin kizigtig1 bir sirada, Osmanli yOnetimini daha da tedirgin eden bir
gelisme yasanmigti. Bu bolgedeki Ulahlar Bulgar eskiyasi ile birlikte hareket ederek
etrafa zarar vermeye baglamislardi. Bununla da kalmayan Ulahlar, Manastir’da dini
olarak bagli bulunduklar1 Rum Patrikhanesini terk ederek papazlariyla beraber Bulgar
Eksarhanesine ge¢cmeye tesebbiis etmislerdi. Makedonya’da dengeleri sarsacak ve
Osmanliya zarar1 dokunacak bdyle bir gelismeden haberdar olan II. Abdiilhamid, daha
baslangi¢c asamasinda olan bu meselede gerekli tedbirlerin alinarak, Ulahlarin, Bulgar
Eksarhanesine ge¢is tesebbiislerinin engellenmesini emretmisti.”*

Osmanli topraklar1 olan Makedonya bdlgesi lizerinde Bulgar ve Rumlarin niifus
elde etme adina yikici faaliyetleri oldugundan Osmanli Devleti bu her iki milleti de
tehlikeli goriiyordu. Fakat Osmanli Devleti 6zelikle Bulgarlar1 daha fazla tehlikeli
goriiyordu. Bundan dolayidir ki, 20. yilizyilin ilk yillar1 ve Oncesinde Osmanh
Devletinin yonetimi, Bulgarlara karsti Rum Patrikhanesinin imtiyazin1 koruyordu.
Ciinkii o donemde Bulgarlara nispetle Rumlar daha az tehlikeli goriiniiyordu. Bundan

dolayi, Patrikhanenin mektep ve kiliseleri elinde bulundurdugu yerlerde Bulgarlara ve

Bulgarlara yakinlasma emareleri gosteren Ulahlara da mektep ve kilise insasi1 i¢in ya

2! Arslan, a.g.m., s.10-11.
22 BOA. TFR. .MKM.36/3518 - 1327 B 11.
% Arslan, a.g.m., s. 10-11.
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biisbiitin ruhsat vermiyor, ya da ruhsat meselesini zorlastirtyordu. 2** Ciinkii
Bulgaristan’in bdlgede yikima yol agabilecek biiyiik bir potansiyelinin olmasinin yani
sira Osmanli Devletine karsi bolgedeki diger milletlerle birlik kurma potansiyeli de
mevcuttu. Ayrica Bulgarlar bolgede Ruslar ile birlikte Panslavizm politikalari

ylriitiiyorlard.

3.3. Ulahlarin Siyasi Faaliyetlerinden Ulah-Romanya liskisi

Ulahlarin lisan1 Latinceden ayri olmasina ragmen nesilleri Romalilara
dayanmaktaydi.”” Romanyalilar ise Romalilarla neslen uyustuklarim 6ngérdiiklerinden
dolayr Ulahlar1 kendilerine yakin goriiyor ve ayni irktan geldiklerini beyan

ediyorlardi. >

Ulahlar bu sebeple Romanya Devleti ile siki bir iligkileri olmustu.
Romanya Devleti Makedonya bélgesinde Ulahlarm hamiligini yapmaktaydi. Ozelikle
de Rum ve Bulgar unsurlarin bolge tizerindeki emelleri dogrultusunda Ulahlara karsi
uygulamaya koyduklar1 politikalara karst Romanya, Ulahlarin yaninda yer almislardi.
Ulahlar ile Romanyalilar cereyan eden bu tiir saldir1 ve liziintii verici durumlara karsi
hissiyatlart ve fikirleri ayniydi.Romanya, bu amagla Osmanli Devletiyle Ulahlar
konusunda daima irtibat halindeydi. Romanya, bir yandan kendi kamuoyu ile Ulahlarin
beli sikintilarim1 dile getirirken diger yandan da Ulahlarin maruz kaldiklar1 sikintilarin
¢dziimii igin Osmanli Devletine baski yapmaktaydi. Ozelikle bu baski ve hassasiyetler
20. ylizyilin baglarina gelindiginde artmist1.

Romanya Devleti, Ulahlarin biiytik bir destekg¢isi olmakla beraber ayni zamanda
Ulahlar vasitasiyla Makedonya bdlgesi iizerinde niifuzunu artirma gayesi giitmekteydi.
Nitekim Romanya Devleti, Ulah mekteplerinin miifettisi olarak kendini géren Apostol
Margared’i niifuz ve itibar kazanmak amaciyla destekliyor ve tesvik ediyordu.”’18.
ylizyilda Romanya’nin resmi devlet kurumlarimindestegiyle Makedonya’da Romen
diliyle egitim veayin icra edilen okul ile kiliseler acilmaktaydi. *® 19.yiizyilin
ortalarindan itibaren Makedonya’da mektep ve kiliseler meselesi bolge iilkelerinin dis
politikalarinda 6nemli bir yer teskil ettiginden Romanya Devleti, Ulah mektepleri

konusunda daha bir ilgili hale geldi. Bu amagla Romaya Devleti, Makedonya’da Ulah

2% BOA. TFR. I.MKM. 36/3518-1327 B 11. Siroz Mutasarrifiginin 15 Kanun-u Sani [1]324 tarihli
tahrirat’in sureti.

25 BOA. TFR.LMKM. 4/304, 1321 R 06.

2% BOA. i. DH. 1433/37,1323

27 BOA.A.} MKT.MHM. 677/6, 1313 Za 21-32.

2% Abbas, a.g.t., s. 98.
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mekteplerinin agilmasini desteklemekle birlikte Ulah mekteplerinin masraflarinin bir
kismin1 kendi hazinesinde ve kendi halkinin bagislariyla karsilamaktaydi. Mesela,
Romanya Hiikiimeti tarafindan Osmanli topraklar1 olan Rumeli’de bulunan Romanya ve
Ulah egitim ve dini miiesseselerine 1904-1905 yillart i¢in dort yliz bin Franklik bir
blitce tahsis edilmisti. Bu biitgeden Rumeli’deki Ulah mektepleri ve kiliselerine

toplamda ii¢ yliz doksan bin Frank ayrilmisti. Bazi okullara ne kadar gonderildigi

asagidaki tabloda verilmistir:>"

Romanya Hiikiimeti tarafindan yardim parasi gonderilen okullar Para miktari
Manastir mekteb-i idadisine 58276 Frank
Manastir kiz sana-i mektebine 26500 Frank
Selanik ticaret mektebine 36195 Frank
Yanya ticaret mektebine 24260 Frank
Sofya ziikir ve inds mekteblerine 17240 Frank
Manastir da hastahane muavenet icun 3040 Frank
............... Viganed enstitiisiine 10000 Frank
Tortofya mektebine 6150 Frank
Romanya’ya ve Istanbul’a gonderilen talebe iicret tahsiliyesine 12808 Frank
Rumeli sahane vilayetlerinde kilise ve mektebler heyet-i idaresi miistahdemine 17180 Frank
Memalik-i ecnebiye’ye gonderilen paranin komisyonu 2500 Frank
Fevkalede masarif ve zemaim karsilig1 14571 Frank
Toplamda 228720 Frank

Bunun yaninda Osmanli’daki Ulah okullar1 igin ders kitaplar1 ve dgretmenler de

Romanya’dan  gonderiliyor ve bunlarin masraflarmi  Romanya  Hiikiimeti

karsiliyordu. >’ Romanya Devleti’nin bu ve buna benzer desteklerinden dolay1 bazi
kesimlerdeki Osmanli Ulahlari, Makedonya’da Rumlara karsi basarili egitim, din, sanat,
kiiltiir, ekonomi ve siyasi propaganda faaliyetleri diizenlemislerdi.’'' Romanya’nin bu

sekilde davranmasi, yazinin ilerleyen boliimlerinde de goriilecegi iizere bazi Ulahlari,

29 BOA. BEO, 2355 / 176598, 1322 R 8 3. Romanya Hiikiimeti tarafindan Ulah mekteplerine tahsis
edilen paralardan, hangi illerdeki okullara ne kadar gonderildigine dair daha ayrmtili bilgi igeren orijinal
belge i¢in bu arastirmanin ekler boliimiindeki ek 10 ve transkripsiyonu i¢in de ek 11 kismina bakiniz.

219 Mehmet Hacisalihoglu, “1878-1918 Arasinda Romanya: i¢ ve Dis Siyaset ve Azmhiklar”, Tarih
Bilinci-Tarih ve Kiiltiir Dergisi / Ozel Sayi: Diinii ve Bugiinii ile BalkanlarSayi: 17-18, Istanbul, 2012, ss.
40-44, s. 143.

2 Hamzaoglu, a.g.e., s. 269.
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Romanya’nin kendilerine miidahalesinin fazla oldugu gerekgesiyle endiseye sevk

etmekte ve rahatsiz etmekteydi.

3.3.1. Osmanli-Ulah ile Osmanh-Romanya iliskilerinde iki doniim noktasi

3.3.1.1. Romanya kamuoyu baskisi

Ulahlarin bolgede maruz kaldiklari bir takim problemler ve Rum getelerinin
Ulahlara kars1 giristikleri katliamlar, Romanya biirokrasisini oldugu kadar Romanya
Kamuoyunu da ayaklandirmaktaydi.

Bu sebeplere paralel olarak Romanya’da bulunan muhalefet partisi Serbesti
Firkasmin vasitastyla 1905 tarihinde nesr olunan Indepandence Roman gazetesinde yer
alan bir makale cok etkili olmustu. Makaleye gore, Ulahlarin beyan olunan amali
mekteplerinde kendi lisanlartyla egitim ve Ogretim, kiliselerinde kendi papazlari ve
“Lisan-1 Millileriyle” ayin icra etmek ve c¢ogunlukla sakin olduklari yerlerde diger
milletlerden muhtarlar tayin olundugu gibi aymi sekilde Ulahlardan dahi muhtar
secilmesi ve tayini yapilmak suretiyle Ulahlarin kavmiyetlerini muhafaza etmek
hususundan ibaret olan istekleri yazilmisti. Diger taraftan da makalede Romanya’nin,
Osmanli Hiikiimetinin, Ulahlar1 himaye etme limidini tasidiklar1 yer almakla birlikte
Osmanh Hiikiimeti’nin, Ulahlarin isteklerine engel olmamasi gerektigi yer almisti.*'?

Makaleye gore ayrica, Osmanli Hiikiimeti, Ulahlara diigmanca tavir sergileyen
Yunan eskiya cetelerine siddetle karsi ¢ikma teminatini yerine getirememekteydi.
Halbuki, Osmanli Devleti’nin verdigi teminat1 cidiye almasi gerekiyordu. Yine Onlara
gore Osmanli biirokrasisi 6teden beri lizerine diisen gorevi yerine getirememekte ve
Osmanli memurlar1 bu hususlarda tembelik ve gaflet icerisindeydi. Bab-1 Ali’nin Yunan
eskiyasinin ¢ikisindan miite’essir olmak sOyle dursun bunlar1 Bulgar komitecilerine
kars1 sevk etmek icin dolayisiyla tesvik ettigine dair Devlet-1 Aliye hasimlar tarafindan
ortaya atilan iddialar oldugu ve “Hiikiimet-i Seniye”nin karisikliklara karigikliklarla
mukabele etmemesi gerektigi yer almaktaydi.Makale yazarlari, Ulahlara kars1 gerek
Osmanli hiikiimeti’nin gerekse de diger milletlerin politika ve davranmislarindan endise
ettiklerini sdylemislerdi. Her ne kadar Yunan c¢etelerinin maksadi Bulgarlara karsi
gelmek ise dekendileri i¢in daha az tehlikeli olan silahsiz Ulahlara saldirmay1 tercih
ettiklerini  s0ylemekteydiler. Osmanli Hiikiimeti’ne karst sadakate devam ve

etraflarindaki baski ve tehditlerine ragmen dogru tavirlarindan vazgegmeyen Ulahlarin

22 BOA.DH.MKT. 961/58, 1323 Ra 23.
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himaye edilmesi bir kez daha 6nemli bir vazife oldugu ve Ulahlarin dogru yolu takip
ettigi yerlerde Bulgar ve Yunanlar gibi silaha sarilmadiklarindan, Ulahlarin,
liziintiillerini tekrar dile getirme geregi duyacagi sebeplere meydan verilmemesi
gerektigi beyan edilmekteydi.*"?

Ulahlar hakkinda hasasiyetlerin arti§i  bir donemde, Ulahlar’a yonelik
endiselerinden dolayr Romanya da bulunan Makedonya ve Romalilar Cemiyeti, Yunan
cetelerinin Ulah aleyhindeki faaliyetlerini sorgulatmak i¢in bir miting tertip etmeyi
diistinmiislerdi. Yapilmasi planlanan miting ve ylirliylisiin asil amaci Yunan gete ve

214

eskiyalarina kars1 olan farkindalig1 artirmakti.” ™ Nitekim bu mitingin yapilmasi fikrinin

ortaya ¢ikmasindan Romanya Kamuoyu’nun da etkisi vardi.

3.3.1.2. Yanya Hadisesi

Yanya Vilayetinde bulunan Ulah mektepleri miifettisine yardim etmek iizere
Nikola Tacid ile Enderya Palambac adinda hiiviyetleri mechul iki zat 1905yilinda
Yanya’ya gitmislerdi. Yanya’daki Ulah mektepleri, Ulah cemaati tarafindan insa
edilmis olup baska herhangi bir resmi idareyle iliskisi ve irtibat1 olmadig1 ve bu kisilerin
bu mektepleri teftis etme haklarinin olup olmadig1 bilinemediginden bahisle konu
Maarif Nezareti tarafindan Vilayet Maarif Miidiirliigiine bildirilmis ve Maarif
Miidiirliigii  tarafindan kendilerine Yanya’daki mevcut Ulah mektepleri isine
karigmamalar1 gerektigi teblig edilmis ve tutuklanmiglardi. Durum iizerine Romanya
Konsolosu Yanya Valisine giderek bu kisilerin engellenmelerinin ve tutuklanmalarinin
sebebini hos olmayan ve kaba bir dil ile sormustu. Bunun iizerine Yanya Valisi
kendisine, Ulah tebaasina miidahaleye ve himayeye Konsolosun bir hak ve yetkisi
olmadigini sdylemesi iizerine Romanya Konsolosu, talep ve ifadesinde 1srar ile “siz
Rum propagandasina hizmet ediyorsunuz” soziiyle sert bir karsilik vererek oradan
ayrilmust.””” Oyle anlasiliyor ki, iki taraf arasinda sert bir islup kullamlmisti. Ciinkii
Romanya konsolosu, verdigi ifadede, Yanya Valisinin kendisine Berlin Antlasmasinda
Romanyalilar i¢in Rumeli’de hicbir hak ve imtiyaz verilmedigine binaen Ulah mektep
ve miiesseselerini tanimayacagini sOyledigini iddia etmekte ve ayrica Yanya Valisi
tarafindan kendilerine birka¢ Ulah’in daha bu konuda takip edilmekte oldugunu

sOyledigini iddia ediyordu. Fakat Yanya Valisi Osman tarafindan Yildiz Sarayi

23 BOA. I. DH. 1433/37,1323
24 BOA. I. DH. 1433/37,1323
25 BOA. DH.MKT. 955/22, 1323 Ra 2.
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Hiimayunu Bas Kitabet Dairesine yazilan 29 Nisan 1321(12 Mayis 1905) tarihli yazida,
Romanya Konsolosunun birincisinde yalniz olarak ikincisinde Konsoloshane
tercimaniyla beraber olmak tizere iki kez geldigi ve kendileri tarafindan incitici en ufak
bir s6z dahi sOylenmedigi ve hatta Romanya Konsolosunun, “Siz Rum propagandasina
hizmet ediyorsunuz” yolunda sarf ettigi sozlere dahi nezaket kurallar1 dahilinde cevap

verildigi ifade edilmekteydi. *'°

Yanya Valisine gore, Konsolosun bu tavr ile
Konsoloslugun iliskisi ve miinasebeti olmayan islere miidahalede 1srar etmesi dikkat
cekiciydi. Yanya Valisi, Konsoloslugun ne yapmaya calistigini 20 Nisan 1321 (3 Mayis
1905) tarihinde su sozlerle ifade etmekteydi:

“(...) Burada simdiye kadar Rum ve Ulah unsurlari beyninde mucib tezad ve
miinaferet bir sey yok iken Rumeli sahanenin sair mahallerinde zuhur iden ihtilafat ve
miinakasat misillii istid’alart kilise ve mektebler vesile edilerek iki millet meyaninda bir
zidduyet ve miinaferet hasil etmek ve bu cihetle amal-1 muziralarini tervic ve te’mine yol
bulmak maksadiyla burada da ihdas edilen Romanya konsolosunun tesekkiiliinde bila-
iltizam bu gibi ahval ve miinakasatin tedricen meydan aldigi goriilmekte oldugundan
atiyen devam-i takdirinin miigkilat-1 siyasiye ve gava’il-i dahiliye hudusi tabi’ ve emsali
delaletiyle miisbet bulundugu icin konsolosun ve sa’irenin bu misillu miidahale ve
tesebiisatina ve hali hazirin yani statuko nun tagyirine taraf-1 ¢akiranemden katiyen
meydan verilmeyecegi (...) """’

Aslinda Yanya idarecilerine gore, Ulah mektepleri miifettisine yardim etmek
maksadiyla Yanya’ya giden Tacid ile Palanbac, Romanya Hiikiimeti Hariciye Nezareti
biinyesinde bulunan “Ketebe” den olup Yanya Ve Iskodra Vilayetlerine memuren
gitmislerdi. Ayrica bunlar, Filibe’de bulundugu rivayet edilen Keyka nam adli fesatci
cemiyetine mensup fesat erbabindan olup, Manastir, Selanik, Yanya ve Iskodra
Vilayetlerinde Romanya ve Arnavutluk komite cemiyetleri meydana getirmeye, halki
birbirine diisiirmeye ve bahsi edilen komitelere gizliden yardim parasi toplamak igin
miifettis, muallim vesaire namlar1 altinda Romanya Hiikiimeti pasaportuyla Rumeli

Vilayetlerine girmeye c¢alisan kisilerden olusuyordu Bu durum Yanya Valisi

tarafindansonradan idarecilere haber verilmisti. *'®* Hatta Yanya Valiliginden

> BOA. 1.DH. 1433/42, 1323 Ra 8 10.

27 Yanya Valisi Osman tarafindan 20 Nisan 1321 (3 Mayis 1905) tarihinde yazilan yazi; BOA.
DH.MKT. 955/22, 1323 Ra 2.

1% Konuyla ilgili Yanya’dan Sadrazama gonderilen yazi; BOA. DH.MKT. 955/22, 1323 Ra 2.
Yanaya’dan Sadrazam’a gonderilen yazinin orijinal belgesi i¢in bu ¢aligmanin ekler bdliimiiniin ek 27 ve
transkripsiyonu i¢in ek 28 kismina bakiniz.
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bildirildigine gére meydana gelen bu olaydan birkag giin 6nce Zagor Nahiyesinin Vusa
Karyesi Rum Kilisesinde Ulah Lisaninca ayin okutturmak maksadiyla bazi yikici
hareketlerde bulunarak kariye ahalisinden bazilarimi darp eden ve Rum Papazlarinin
ayin kitaplarimi yirtmaya tesebbiisle iki millet arasinda bir hadise ¢ikarmaya calisan
Kariye halkindan bir takim Ulahlarin bu hareketleri ve saldirganliklart Tacid ile
arkadaginin tahrik ve tesviki neticesinde olmustu.?"” Muhtemeldir ki, Yanya Valisi
bunlar1 bildiginden veya sezdiginden dolayr bu kisileri tutuklatmisti. Zaten daha
oncesinde de Romanya Devleti, Ulah mekteplerinin miifettisi olarak kendini géren
Margared’i bolge lizerinde niifuz ve itibar kazanmak amaciyla destekliyor ve tesvik
ediyordu.”?’

Bu durum adeta iki devlet arasinda bir krize neden olmustu. Bu kriz o
donemlerde taraflarlarca “Yanya Hadisesi” olarak tabir edilmekteydi. Romanya
Hiikiimeti, kendilerince bu olay1 elem verici olarak gdrmiis ve bu olay1 ¢ok ciddiye
almisti. Romanya Hiikiimeti, 1srarla bu kisilerin serbest birakilmasini istemekteydi. Bu
kisilerin tutuklanmasina gerekce olarak hiiviyetlerinin mechul ve
“Tavsiyenameleri”’nin olmadig1 gosterilmisse de Romanya Sefareti, 11 Mayis 1905
tarihinde Hariciye Nezaretine, Bab-1 Aliye ve Maarif Nezaretince verilmis olan Resmi
“Tavsiyenameler” dikkate alinmayarak Yanya’da tutuklu bulunan mektep
miifettiglerinin derhal tahliye edilmeleri ve bunlarin maruz kaldiklar1 zarar ve ziyanin
karsilanmasi, Yanya Valisi tarafindan Romanya Konsolosundan 6ziir dilenmesi, bu
olmadig1 halde valinin azli ve Osmanli Topraklarinda bulunan Romanyalilarin diger
gayr-1 Miislim tebaanin istifade ettikleri hukuka esit hukuk ile ayr1 bir millet olarak
taninmas1 seklinde kendi isteklerinin yer aldigi ultimatom niteliginde bir yazi
gondermisti. Devaminda ise“(...) eger Deviet-i Aliye bu istekleri karsilamaz ise
Romanya Hiikiimeti bu Yanya Hadisesini gayet vahim bir surette neticelendirmeye azim
etmisdir(...)” denilmekteydi.”!

29 Nisan 1321 (12 Mayis 1905) giinii Yildiz Sarayindan gonderilen 27 Nisan
1321 (10 Mayis 1905) tarihli telgrafla validen kisilerin serbest birakilmasi istenmisti.

Vali ise 29 Nisan 1321 (12 Mayis 1905) tarihinde Yildiz Sarayina gonderdigi tahriratta,

' BOA. DH.MKT. 955/22,1323 Ra 2.

0 Maarif Nazir'nin 23 Rebiii’l-evvel 1314 / 20 Agustos 1312 (1 Eyliil 1896) tarihinde Sadrazama
gonderdigi tezkere; BOA. A.} MKT.MHM. 677/6, 1313 Za 21-32.

> BOA. I.DH. 1433/42, 1323 Ra 8 10.
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kisilerin derhal tahliye edildiklerini ve vilayetten ¢ikarilmak {izere sevk edildiklerini
yazmaktaydi.*?

Romanya Hiikiimeti’nin baskist sonucu tacid ile arkadasi serbest birakilmak
zorunda kalmmisti. Roman Hiikiimeti’nin bolge iizerinde oynadig siyasi rolde Ulahlar
temel dayanak noktalariydi. Ciinkii Romanya Ulahlarin kdken olarak kendilerine akraba
olarak goriiyordu. Romanya, Rumeli topraklarinda bulunan Ulahlar {izerinden diger
milletlerin farkli emelleri oldugunu, 6zelikle de Rumlarin Ulahlar1 asimile faaliyetlerini
hizlandirdiklarin1 gordiiklerinden dolayr Osmanh topraklarinda bulunan Ulahlarin diger
gayr1 Miislimlerin yararlanmakta olduklar1 hukuka esit hukukla ayr1 bir millet olarak
taninmasini istiyorlardi. Daha 6nce Margared vasitasiyla sonrasinda da yukarida bahsi
gecen yontemlere benzer yolarla Romanya, bélgede bulunan Ulahlar tizerinde varligini
hissettirmeye ve etkinligini artirmaya calistyordu. Romanya Hiikiimeti, bu sebebe
yonelik olarak faaliyetlerin engellenmesi yoniindeki tesebbiisleri ¢ok ciddiye aliyor ve
sert tepki gosteriyordu.

Yanya Vilayetince, Romanya Hiikiimeti tarafindan Osmanli’dan talep edilen,
“Memalik-i Sahane” de bulunan Ulahlarin, orada bulunan diger gayri Miislimlerin
yararlandiklar1 hukuka esit bir hukukla ayri bir millet olarak taninmasi yoniindeki
istekleri karsilamanin bazi sakincalar1 olabilecegi diisiiniiliiyordu. Yanya Vilayeti
idarecilerine gore, Rumeli’deki gayr1 Miislimler arasinda siddetli bir ge¢imsizlik oldugu

o zamanlarda hiikiimetce tamamma “Muamele-i Miisavatkarine” >

gosterilmesi
“Lazime-i Maslahattan”*** bulunacag: halde Tacit ile arkadasina o an kanun iistii bir
takim muamelelerde bulunulmasi ve Ulah ¢ocuklariin Rum mekteplerine devam
etmeleri mecburiyetini sona erdirecek uygulamalarda bulunulmasi, devletin mevcut
kanunlarina ve hiikiimetin menfaatine olmayacagi gibi, Rumeli’de mevcut bulunan
Bulgar, Rum ve Sirp cemaatlerine mahsus bircok mektepler mevcut iken yalniz Ulah
mektep ve muallimleri hakkinda vuku bulacak ani uygulamalardan devletce zarara
girilecegi diistintiliiyordu. Ayrica onlara gore Rumeli’de bulunan Rumlarin Ulahlarla
Arnavutlara kendi lisanlarin1 6gretmek ve dgrettirmek tlizere her tiirlii tesebiisattan geri

durmamalar1 bu meseleyle irtibatliydi.**

2 BOA. i.DH. 1433/42, 1323 Ra 8 10.

22 Esit bir sekilde muamele edilmesi., Parlatir, a.g.e., s. 1192.
% Bars, giiven ve huzur geregi., Parlatir, a.g.e., s. 1017.

** BOA. DH.MKT. 955/22,1323 Ra 2.
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Rumeli de bulunan Ulahlarin, kendilerine mahsus yeniden kiliseler insasi ve
ayrica metropolitler tayini gibi talepler, Rum Patrikhanesince siddetle tepki verilecek ve
itiraz edilecek durumlardi. Fakat bu durumda Ulahlar, kendi mekteplerinde kendi
lisanlartyla egitim ve 6gretim yapmak, kiliselerinde kendi papazlar1 ve milli lisanlartyla
ayin icra etmek ve ¢ogunlukla bulunduklari mahallerde diger kavimlerin muhtarlar
oldugu gibi Ulahlardan dahi muhtar segilmesi ve tayin edilmesini
istiyorlardi. 22 Memalik-i Sahane’de bulunan gesitli kavimlerin hepsi hakkinda esit
muamelede bulunma zaten devletge birliktelik arz ederek “Kavaid-i Esasiye” 27
geregince vardi. ** Hatta o yillara degin Maarif Nizamnamesi’nin altinci maddesi
hiikmiince her kavim konustugu dil iizerine egitim icra etme hakkina sahipti.”*’ Fakat
daha once Ulahlar, bir millet olarak taninmadigi, bir millet bilincinden yoksun oldugu
ve Ortodoks olarak c¢ogu yerlerde Rum olarak bilindikleri i¢in bu haklardan
yararlanamamiglardi. Osmanli Devleti de bu konuda bir gayret sarfetmemisti.

Hem Romanya Kamuoyunun tutumu (6zelikle de Indepandance Roman
gazetesinde s6z konus makale’nin yayimlanmasi) hem de Yanya Hadisesi’nin meydana
gelmesi ve bu her iki durumun ayni zaman dilimninde vuku bulmasi, Osmanli yonetimi
tizerindeki baskiyr artirmigti. Osmanli yoneticileri, Meclis-i viikela’da yaptiklari
miizakere sonucunda, Ulahlar1 geregi gibi memnun etmek ve hosnutiyetlerini saglamak
barisa hizmet ve menfaat saglayacagi yoniinde bir fikir birligine varmiglardi. Bu
durumda, Ulahlarin Hiikiimete baglilik ve sadakatlar1 giiclenecekti. Aksi halde
umutsuzluga diisen Ulahlarin Bulgaristan’a yonelmeleri kaginilmazdi ve Romanya
Hiikiimetinin de Bulgaristan ile birlik kurma hareketi igerisine girme ihtimali
olacagindan, alinan karar, Ulahlarin Osmanliya bagliligin1 ve sadakatini muhafaza ve
idame i¢in onlarin“lisan-1 millileriyle” egitim ve ayin icra etmelerine ve ekseriyetle
sakin bulunduklar1 yerlerde kendilerinden muhtar tayinine miisaade olunmasi
yoniindeydi.”*® Devlet yetkilileri, 8 Rebiiilevvel 1323 / 30 Nisan 1321 (13 Mayis 1905)
tarthinde alinan bu kararlarin Rumeli Miifettisligi ile ilgili diger vilayetlere agik bir
sekilde teblig edilmesini ve Hariciye Nezaretince de uygun goriilerek bu konudaki

kararlardan Romanya Sefirine hiirmet ¢ercevesinde sozlii olarak malumat verilmesini

26 BOA. I.DH. 1433/42, 1323 Ra 8 10.

227 Egas olan, varolan Kurallar., Parlatir, a.g.e., s. 862.

8 BOA. I.DH. 1433/42, 1323 Ra 8 10.

**Maarif Nazir’'mn 9 Muharrem 1314 / 8 Haziran 1312 (20 Haziran 1896) tarihinde Sadrazam’a
gonderdigi tezkere; BOA. A} MKT.MHM. 677/6, 1313 Za 21 32.

9 BOA. i.DH. 1433/42, 1323 Ra 8 10.
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emrini vermislerdi.”®' Osmanli ydneticileri tarafindan, kiliselerin ayrilmasi yolunda bir
talep ve istekte bulunulmasi halinde de talepte bulunanlara hiikiimetce, “Umur u

2 .
» 23 hin muhafazas

Mezhebiye’ye *** miidahale olunmayip “Nizamat-1 Mezhebiye
gerekli olacaktir, cevabinin verilmesi kararlagtirilmigti. Boyle davranilmasinin sebebi ise
diger bir smif ahalinin itiraz ve incinmesine mahal vermemek adina tedbirli
davranmaydi.>*

Nihayet, Ulahlarin mezhep islerinde Rum Patrikhanesine baglar1 baki kalmak
sartiyla alinan bu kararlar, II. Abdiilhamid tarafindan da uygun goriilerek 17
Rebiiilevvel 1323 (22 May1s 1905) tarihinde yiiriirlige konulmasi emri verilmisti.**” II.
Abdiilhamid tarafindan 1905 tarihli fermandan sonra, Ulahlar, Rum milleti, yerine Ulah
Milleti, deyimini kullanmaya baslamiglardi. Bu tabir onlarin niifus defterlerinde ve
niifus kimliklerinde de yazildi. >

Anlagilacag tizere Tacid ile arkadasinin Yanya Valisi tarafindan tutuklatilmasi
ile baslayan Yanya Hadisesi olay1 ve Romanya Kamuoyunca sergilenen bu tavir ciddi
bir hal alarak belki daha sonra yapilacak olan bir durumu daha erkene aldirtmusti.
Ulahlarin Rum Patrikhanesinden ayrilarak tamamiyla miistakil bir yapiya sahip olma
emelleri ise ertelenmisti. Cilinkii Osmanli yoOnetimi, Rumlarin bu duruma hazir
olmadiklarini ve boyle bir durumun gergeklesmesi halinde de Rumlarin tepkisinin sert
olabilecegini biliyordu.

Aslinda Osmanli yonetiminde yasayan biitiin milletlerin haklari, o zamana degin
padisah tarafindan yazili ve uygulaniyordu. Osmanli yonetimi, bu durumu; “Akvam-1
Mubhtelifenin ciimlesine devletce esit muammele edildigi Kavaid-i Esasiye icabindan
oldugu” seklinde tanimlamaktaydi. Fakat Ulahlar, bulunduklar1 bolgelerde azinlikta
kalmalari, gii¢lii bir millet bilincinden yoksun olmalari, Ortodoks olmalari
miinasebetiyle cogu yerlerde Rum olarak kaydedilmeleri, Patrikhanenin niifuzu altinda

bulunmalar1 ve bu taleplerini daha once ¢okg¢a ve giiclii bir sekilde dillendirmemeleri,

neticesinde ancak 1905 tarihine gelindiginde Ulahlara kendi Kkiliselerinde kendi

231 8 Rebiiilevvel 1323 / 30 Nisan 1321 tarihli ve Ticaret ve Nafia Nazir1, Hariciye Naziri, Adliye Naziri
ve Sadrazam tarafindan miihiirlii olan konu ile ilgili karar yazisi; BOA. I.DH. 1433/42, 1323 Ra 8 10.
Yazinin orijinali i¢in bu ¢alismanin ekler boliimiiniin ek 29 ve transkripsiyonu igin ek 30 kismina bakiniz.
232 Mezhep isleri., Parlatir, a.g.e., s. 1751.

33 Mezhep nizamu, mezhep ile ilgili kanun hiikiimleri., Parlatir, a.g.e., s. 1303.

“* BOA.I. DH. 1433/37,1323.

23 Arslan, a.gm,s. 11-12.

2% Hamzaoglu, a.g.e., s. 269.
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lisanlariyla ayin ve egitim, kendilerinden muhtar tayini gibi haklar genisce verilmis ve
devlet tarafindan resmi statii haline getirilmisti.

20. ylizyilm ilk yilarina kadar Arnavut ve Ulah Hristiyanlarina kendi dilleriyle
ayin icra etmelerine miisaade edilmemasi, Arnavut ve Ulah Hristiyanlarinin bir kisminin
Rumlara ve diger bir kisminin da Bulgarlara katilmalarin1 saglamisti. Boylece her ikisi
de Devlet-i Aliye i¢in tehlikeli birer unsur teskil eden Rum ve Bulgar firkalarina takviye
niteligi tastyordu. Fakat Osmanli’nin Rumeli’deki idarecileri ¢ok sonradan bu uygulama
ve tutumlarin yanlighgint gérmeye baslamislardi. Bu yanlis gidisati durdurma ve tersine
cevirme adina idareciler, Ulah ve Arnavutlarin tarafsiz olmalarin1 saglamak amacryla
Kanun-u Esasi’nin temin etti§i mezhep serbestiyeti kaidesine dayanarak kendi lisanlari
lizerine ayin icra etmelerine miisaade edilmesi gerektigine kanaat getirmislerdi. Onlara
gore; Ulah ve Arnavut Hristiyanlar az olmakla beraber Balkan topraklarinda bunlarin
zararh fikirleri bulunmamasi ve “Hayal Diinyasi”na dalanlardan olmamalar1 hasebiyle
milliyetlerinin temini, Rumeli’de tarafsiz bir Hristiyan unsurunun teskiline meydan
verecekti. Bu durum Rumeli’de Bulgar ve Rumlarin zararl politikalarinin degismesine
sebebiyet verebilecekti. Ayrica Ulahlara serbestiyet verilmesi, Balkan Devletleri
arasinda Osmanli Devleti i¢in birinci mevki isgal eden Romanya ile Devlet-i Aliye
ittifakin1 kuvvetlendirecekti. Bu ittifakla da Bulgar arzu ve emellerine daimi surette bir
set cekilmis olacakti. Arnavutlara da kendi dilleriyle ayin icra etme serbestiyeti
verilmesi ve Yunan telkinatlarindan kurtarilmasi Yunanistan’in, giineyinde bulunan
Arnavutluk hakkindaki emellerinde de bir maglubiyette sebebiyet verecek ve boylece

Arnavutlarin Miisliimanlara yonelmeleri saglanacakti.”’

37 BOA. TFR. I.MKM. 36/3518, 1327 B 11.



DORDUNCU BOLUM

4. ULAHLARIN DiNi VE EGIiTiM FAALIYETLERI

Makedonya bolgesinde Balkan milletleri arasinda yasanan biitiin polemik ve
catismalar temelde kilise ve mektep meseleleri lizerinde yogunlasmisti. Yunanlar,
Bulgarlar ve Swrplar Makedonya iizerinde tarihi ge¢mislerini One siirerek
Makedonya’nin kendilerine ait oldugunu ve kendilerine verilmesi gerektigi yolunda
cabalar sarfetmekteydi. Bir yandan da sirastyla Yunanlar, Bulgarlar ve Sirplar bdlge
tizerindeki hak ve taleplerini daha saglam temeller dayandirmak ve niifuzlarini artirmak
suretiyle bir adim 6nde olmak i¢in daha 6ncesinde var olan mektep ve kiliselerini daha
etkin hale getirmeye caligsmakla beraber ayn1 zamanda yeni mektep ve kiliseler de insa
etmeye hiz vermekteydiler. Bunu yaparlarken c¢esitli yontemler de uygulamaya
sokmaktan ¢ekinmemislerdi. Boylece Makedonya bdlgesinde bir yandan hizla kurulan
cesitli dernekler vasitasiyla okul ve kiliseler insa edilirken diger bir yandan da daha
once var olan mektepler {lizerinde, mekteplerin kime ait oldugu ve kimlere verilmesi
gerektigi konusunda miindzalar baslamisti. Yunanlar, Sirplar ve Bulgarlar Ortodoks
olmalar1 dolayisiyla 19. ylizyilin ortalarina kadar da mektep ve kiliseleri Rum Patrigi
biinyesinde ortak kullanmaktaydilar. Burada millet kavrami dagil daha ¢ok Ortodoksluk
on plandaydi. Oyleki, bu milletler cogunlukla niifus kayitlarina milliyetleriyle degil
daha ¢ok mezhepleriyle kaydedilirdi. 19. yiizyilin ilk yarisindan itibaren milliyegilik
kavramlar1 yayginlasmis ve milli devletlerin de kurulmaya baslamasiyla artik Balkan
milletleri, kendi milliyetlerini kesfe ¢ikmislardi. Bu durum Makedonya iizerinde kilise
ve mektep tartismalarina kadar varmisti. O zamana kadar okul ve kiliseler, milletler
tarafindan ortak olarak kullanildigive okul ile kiliseler ayn1 ¢at1 altinda yonetildigi i¢in,
daha sonra yasanan miinazalar karsisinda Osmanli Devleti, bu okul ve kiliselerin kime
ait oldugunu ve temellerinin kime dayandigini ortaya ¢ikarmakta c¢ok zorlanmusti.
Osmanli i¢in okul ve kilise tasnifi konusunda biitiin taraflart memnun etmek ¢ok zordu.

Ortodoks olmalar1 dolayistyla Ulahlar da patrik biinyesindeki okul ve kiliseleri
diger Ortodoks milletlerle ortak kullaniyordu. Ulahlar, bir millet fikrinden onceleri
yoksun oldugundan, ¢ogu vilayetlerde azinlikta olduklarindan ve genellikle gogebe bir
yasam siirdiirdiiklerinden daha ¢ok diger milletlerin golgesinde kalmis ve bir kismi

asimile olmuslardi. Kimi vilayet, kaza ve karyelerde Ulahlar, Osmanli tarafindan
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baslatilan niifus sayimlarinda Rum basta olmak {izere Bulgar, Sirp gibi diger milletler
namiyla kaydedilmislerdi. Ulahlar aile hayatinda ve kendi aralarinda Ulahca
konusurken, resmi islem ve muamelelerde daha ¢ok Rumca ve bazen de Arnavutca
konusuyorlardi. Ornegin, Manastir Vilayet dahilinde sakin Ulahlar, Bulgar ve Sirp
unsurlar1 gibi sicil-i niifusta Ortodoks namiyla kaydedilmisti. Bu vilayette o ana kadar
Bulgar, Sirp, Ulah, Rum ve biitiin gayrimiislim milletler niifus sicilinde milliyeti
gosterilmeyerek Ortodoks olarak kaydedilmislerdi. Bundan bdyle sicil-i niifusa kayith
milletlerin milliyetlerinin dogrudan gosterilmesi devlet tarafindan uygun gorilmiistii.
Bundan dolayi, devlete sadik olarak yasam siirdiiren Ulahlarin da Niifus tezkerelerinde
milliyetlerinin gosterilmesinden bir sakinca goriilmemisti. Fakat Ulahlarin kendi
varliklarim1  kaydetmek suretiyle ispatladiktan sonra Bulgarlarin sergiledikleri
davramslari tekrar etmekten ¢ekinilmisti.*®

Ulahlar, Osmanli’nin son yillarina kadar patrigin baskisi oldugundan g¢ogu
mektep ve kiliselerinde kendi dilleriyle egitim ve ayin yapamiyorlardi. Daha ¢cok Rumca
egitim ve ayin icra ediyorlardi. Ulahlardan din adami tayini yapilmiyordu. Buna ragmen
Ulahlar, Osmanli Devletine sadik idi ve diger milletlere oranla ¢ok az muziratlar: vardi.

Makedonya iizerinde “milliyet” miicadeleleri basladigi zaman Ulahlar, diger
milletler tarafindan c¢esitli muamelelere maruz kalmaya baslamiglardi. Zayif ve
beraberlikleri olmadigindan kolay lokma olarak goriilmeye baslanmisti. Milletler ki,
Ozelikle Rumlar bir yandan Ulahlarin kendilerinden oldugunu savunmaya baslamus,
diger yandan da Ulahlar1 asimile etmeye agirlik vermislerdi. Bu yiizden Ulahlarin
kendilerine ait mektep ve kiliseleri olmadigini séyliiyorlardi. Diger milletlerin de az ¢ok
buna benzer uygulamalari goriilmeye baslaninca Ulahlar, kendi milliyetlerini kesfe
cikmaya baslamislardi. Ulahlar, kendi dillerinde egitim, ayin yapma, kendi
milletlerinden din adami atanmasi ve niifus kayitlarina Ulah yazilmasi gibi bir milleti
millet yapan degerler i¢in ve var olan mektepler iizerinde Rumlarin aksi sdylemlerine
kars1 hak iddiada bulunmak adinaataga ge¢cmeye baslamislardi. Bunun igin gerek
Osmanli ve gerek de ayni soydan geldiklerine inandiklar1 Romanyalilara bu taleplerini
daha 1srarl1 bir sekildedilendirmeyebaslamislardi. Diger yandan da bagta Rumlar olmak
tizere diger milletlere, ugradiklar1 haksizliklar sonucu karsilik veriyor durumuna

gelmislerdi.

28 BOA. TFR.LMKM. 4/304, 1321 R 06.
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Ulahlar, diger milletlerin Makedonya’daki etkinliklerini artirma adina dernek,
parti ve bazi ¢esitli kurumlar agmaya baslamalarinin ¢ok sonrasinda, Rum, Bulgar ve
Sirplarin -~ yaptiklart  baski  sonucu  Mesrutiyet  kuliiplerini  ancak  1909°da
kurabilmislerdi.*

Osmanli yoOnetimince, milletler adina her nerede olursa olsun mekteplerin
acilmas: ihtiyaca binaen yapilirdi. Ulahlarda ihtiyagc duyduklarinda mektep
acabiliyorlardi, fakat Rum metropolid’i kontrolii altinda agabiliyorlardi. Mesela, Ulah
unsuruna mensup c¢ocuklarin egitimi i¢in yapilan miiracaatlar ve verilen ruhsatlar
sonucunda 1309 yilinda Kopriilii’de, 1311 yilinmn baslangicinda Uskiip’te, 1313 yilinda
Kucana ve Kumanova, 1315 yili ve sonrasinda Kucana’nin Berblice Karyesinde birer
mektep insa edilmis ve bunlarla birlikte s6zli edilen mekteplerin toplami iki yiiz

- 240
civarindaydi.

Ne varki, Ulahlar, milliyetlerini bu kurumlarda ya az yasatiyor yada hi¢
yasatamiyorlardi. Ayrica Osmanli idarelerince, agilacak olan mekteplerin milletler
tarafindan siyasi amacli olarak kullanilip kullanilmayacagina ve siyaseten bir sakincasi
olup olmayacagma bakilirdi.?*' 19. yiizyilin son ve 20. yiizyilin ilk dénemlerine degin
Maarif Nizamnamesi’nin altinct maddesi hiikmiince her kavim konustugu dil {izerine
egitim icra etme hakkina sahipt. *** Bu haktan Ulahlar da kismi olarak
faydalanmaktaydi. Ornegin, 1864 yilinda Manastir vilayetinde yer alan Tirnovo-
Magarevo koylinde ilk defa Ulahga egitim yapilan bir okul acilmisti. Devaminda
Ulahlarin ¢ogunlukta olduklar1 kasaba ve benzeri yerlesim bolgelerinde 50’den fazla
okul agilmust1.>** Fakat Ulahlar, genel itibari ile Rum Patrikliginin himayesinde oldugu
icin ona tabi olarak hareket etmekteydi. Bu durum Ulahlar1 dini ve egitim konusunda
sinirlamaktaydi.

Daha onceden de deginildigi gibi Ulahlara genel anlamda 8 Rebiiilevvel 1323
(13 Mayis 1905) tarihindeMeclis-i Viikela karar1 ve 17 Rebitilevvel 1323 (22 Mayis
1905) tarihli emirle milli lisanlariyla egitim ve ayin icra yetkisi verilmisti. Bu tarihten
itibaren Ulahlar Makedonya’nin ¢ogu yerinde mektep ve kilise insa etmeye agirlik
vermis ve bagimsiz olarak kendi dileriyle faaliyet yliriitebilmislerdi. Mesela, sadece

Manastir ve c¢evresinde Ulahlar tarafindan1909 yilinda Manastir’in  Horpeste

% Hamzaoglu, a.g.e., s. 206.

29 BOA. TFR.LMKM. 4/304, 1321 R 06.

I BOA. A.} MKT.MHM. 677/6, 1313 Za 21 32.
2 BOA. A.} MKT.MHM. 677/6, 1313 Za 21 32.
3 Abbas, a.g.t., s. 98.
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kasabasinda bir mektep, *** 1910 yilinda Manastir’in  Kerebine kazasi Korlu

mahallesinde bir mektep,**’

kilise,**® 1888 yilinda Manastir dahilinde Huriste kasabasinda bir kilise,*” 1912 yilinda

Yine 1913 yilinda Manastirda Ulah cemaatine mahsus bir

Goérice’de Ulah cemaati adma bir kilise insa edilmisti.**® Ulahlar, mektep ve kilise
konusundaki farkindaliklar1 arttigi andan itibaren bulunduklar1 yerlerde kullanmaya
Muaffak olup da herhangi bir resmi ruhsatlari olmayan mekteplerin de hizli bir surette
resmi statiisiine kavusturulmasin1 saglayarak bu mekteplerin kapatilmasina yonelik
tesebbiislerin Oniine ge¢cmeye c¢alismaktaydilar. Mesela, 1899 tarihinde Yanya ve
Manastir Vilayetlerinde mevcut bulunan on adet Ulah mektebi, Ulahlarin cabalari
sonucu resmi ruhsatlara kavusturulmuglardi. **° Diger taraftan Ulahlar, kendilerinin
kullandig1 mekteplerin yinekendilerinde kalmasini daha 1srarli bir sekilde istemeye
baslamislardi. Bu da mektep ve kiliseler iizerinde miindzalarin daha ¢ok ortaya
¢cikmasini saglamistt. Ayrica insa edilen Ulah mektepleri, Ulah milleti tarafindan secilen

ve hiikiimetce de onaylanan miitevellilerin idaresine emanet olarak verilirdi.**°

4.1. Ulah Mekteplerinde Margared Yonetimi ve Baskisi

Manastirdaki Ulah mektepleri, 1896 yilina kadar kendisine “Memalik-i
Sahane” Ulah mektepleri Nazir1 siisiinli veren Apostol Margared adindan biri
tarafindan idare edilmekteydi. Margared, mektepler i¢cin Romanya’dan gonderilen nakdi
yardimlarin Sandik Eminligi’ni yapmakta ve 1878 yilindan beri Ulah mekteplerinin
egitimden sorumlu yegane hakimi idi. Ayrica Ulah milli mektepleri Margared’in idaresi
insafina kalmis bir sahsi miilkii gibi idi. Ulah ¢ocuklarinin egitim ve ogretimleri
hususundaki goriis ve uygulamalari, Ulah ahalisi ayanlar1 tarafindan takdire sayan
goriilmesine karsin Margared’in, halk tarafindan segilen ve tayin edilen muallimlere
eziyet etmesi ve kendisi tarafindan 6zensiz, kabiliyetsiz ve Ulah lisanina vakif olmayan

muallimler tayin edilmesi, Ulah mekteplerine karsi halkin giivenini sarsmisti.

' BOA. I.AZN. 84/27, 1327 Ra 16 8. Manastirin Horpeste kasabasinda insa edilen mekteb’in proje
fotografi icin bu ¢aligmanin ekler boliimiiniin ek 31 kismina bakiniz.

*BOA. I.AZN, 93/13, 1328 M 27 5. insa edilen bu mekteb’in projesi i¢in bu calismanin ekler
boliimiiniin ek 32 kismina bakiniz.

2 BOA. 1.AZN, 111/35, 1331 C 15 4. Insa edilen bu kilise’nin projesi i¢in bu caligmanin ekler
boliimiiniin ek 33 kismina bakiniz.

T BOA. I.DH. 1129/88184, 1306 B 25 8. insa edilen bu kilisenin projesi i¢in bu ¢alismanin ekler
bolimiiniin ek 34 kismina bakiniz.

¥ BOA. SD. MLK., 2073/14 1330 Z 2 42. insa edilen bu kilise’nin projesi i¢in bu ¢alismanin ekler
bolimiiniin ek 35 kismina bakiniz.

2 BOA. BEO 1462/109578, 1317 Za 24 1.

20 BOA. A.} MKT.MHM. 677-6, 1313 Za 21 32.
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Margared’in  hos karsilanmayan hareketlerinin, Ulah mekteplerinin  imajmi
zedelediginden Ulah ahalisi, ¢ocuklarini, miitevellilerin uzun siiren nezareti altinda
bulunan Bulgar ve Rum mekteplerine gondermeye baslamislardi. Osmanli tebaasindan
olan Margared 1889 yilinda Romanya vatandashigina gectiginden beri Devlet-i Aliye
tebaasindan olan Ulahlara kars1 daha baskic1 ve zorbalikla davranmaya baslamisti. Her
tarafta Ulah mekteplerinin yok olan intizamindan dolay:r meydana gelen sikayetlere
mukabil “ Ulah mekdtibi benimdir, mekteblerin halinden memnun olmayanlar etfalini

»2! cevabiyla mukabelede bulunmaktayd.

mektebden ¢cikarsunlar

Ulah mekteplerinin genel olarak teveccithe mazhar olamamasina, Ulah
cocuklarimin terbiye egitimlerine Katolik Papazlarinin miidahale ettirilmesi de diger bir
sebep teskil etmekteydi. Margared Katolik papazinin evini kimsenin izni ve haberi
olmaksizin Ulah mektebi yapmisti. Margared, Papazlara dahi &grencilerin Katolik
olarak yetistirilecegini vaat etmekle birlikte gizli bir kapidan papazlarin daima mektebe
girmelerine ve talebelerin Katolik kilisesi ayininde hazir bulunmalar1 ig¢in
cesaretlendirilmelerine miisaade etmisti. Mektep talebeleri, ebeveynlerinin bilgileri
olmadig1 halde papazlar tarafindan idare edilmekte ve “Katolik Kilisesi sakirdani”
adina haiz g¢ocuklar dahi bulunmaktaydi. Ulahlar1 Katoliklestirmek Margared’in en
bliyiik hedefiydi. Bunu yerel idareciler de ahalide biliyordu. Devlet-i Aliye tebaasinda
olan Ulah kavmi adina Margared tarafindan icra edilen ve Ulah kavmini yansitmayan
uygulamalar, Ulah mektepleri talebe ve velilerini ile halki derin bir endiseye sevk
etmekteydi. 19. yiizyilin sonlarina dogru Ulah kavmiyle Margared arasindaki tezatlik
gittikce daha ¢ok giin yiiziine ¢ikiyordu. Osmanlida Maarif Nizamnamesi kararlari,
mekteplerin idaresi i¢in Devlet-i Aliye tebaasindan imtiyazli ve niifuzlu kisilerden
olmak {izere ahali tarafindan secilen miitevelliler tayinine izin vermekteydi. Gayri
Mislimlerin mekteplerinin idaresi bu suretle icra edilmekteydi. Ulah kavmi de
mekteplerin bu sekilde idare edilmesini, Osmanli’nin Rumeli topraklarindaki idareci
durumda bulunan yetkililerden istirham etmeleri iizerine “Meclis-i Idare” ve “Vilayet
Maarif idaresi” tarafindan ahaliden diiriist ve saygideger biitiin kisilerin sdzlii olarak
ifadeleri alinip zabitalar tarafindan kaleme alindiktan sonra kisilere Maarif Dairesinde

imzalattirilip isleme konulmustu. Boylece Vilayetin 29 Mart 1311 (10 Nisan 1895) tarih

! Manastir Ulah Mekatibi Miitevellileri’nin 13 Nisan 1312 (25 Nisan 1896) tarihinde Rumeli Teftis
Heyeti’ne gonderdigi yazi; BOA.A}MKT.MHM. 677/6, 1313 Za 21 32.
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ve 517 numarali Resmi gazetesi, Ulah mekteplerinin bundan bdyle se¢ilen cemaatin
idare etmesini tasvip yolunda bir yazi yaymlamstr.”>

Boyle bir hal vaziyetin cereyan ettigi bir zaman diliminde Ulah miitevellilerine,
Manastir Ulah idadi mektebinin bagka bir mahalle nakiline miisaade verilmisti. Mahalli
hiikiimetin bu karari, Maarif miidiiriyeti tarafindan Margared’e tebli§ edilmis ise de
Margared, o an Katolik Papazlarin evlerindeki mektepleri idare etmekte ve Mahalli
Hiikiimetin tek karar1 ve ahalinin arzusu olmaksizin kendine “Ulah kavminin vekili”
unvanini vererek resmi ruhsat olmadan yeniden mektepler agmaktaydi. Ornegin,
Margared, Manastir’in Eksimezar mahallesinde ruhsatsiz bir Inas mektebi a¢nusti.
Vilayet Maarif Idaresi, mahalli zabita tarafindan bildirilen evraklara dayali olarak
miitevellilerin idaresinde bulunan yalniz bir inas mektebini resmen taniyordu. Fakat
Margarik mekteplerin bekast hususunda miisamahakarane (aldirmayarak) bir tavir
sergiliyordu. Margared, Manastir Katolik papazlarinin avlusunda insa ettirilen bir
haneyi dahi ruhsatsiz Ulah Ziikur ibtidai mektebi olarak degerlendirmisti. Bu binanin
mektep olarak kullanilmayacagina dair Maarif idaresi evraklarina dayanarak Katolik
Kilisesi Bas Rahibi tarafindan bir beyanname mevcut oldugu halde Margared’in
idaresinde bir mektep agilmasina miisaade edilmisti.*>’

Margared, Mahalli Ulah miitevellileri nezaretinde bulunan Tirnova, Magarova
ve diger mahallerdeki Ulah mekteplerinin kapatilmasina sebebiyet vermek i¢in yeniden
mektepler insa etmek suretiyle fesat ¢ikarmaktaydi. Nitekim 13 Nisan 1312 (25 Nisan
1896) tarihinde Manastir Ulah Mektebi Miitevellileri, Rumeli Teftis Heyeti’ne konu ile
ilgili yazdig1 yazida s6yle demekteydi:

“(...) Emniyet iizerine kendisine tevdi edilen variddt milleti bu vechile sarf u
istihlak ve ahdli-i matbda arasina tohum-u fesad ve gsikaki ilkaa ve Ulah kavmi
tarafindan bir giine vekaleti haiz olmadigi halde kendine kavm-i mezkur vekili nam u

samnt i 'ta ile Ulahlarin mahv u periganiyetine bari olmakdadur (...) ">

2 Manastir Ulah Mekatibi Miitevellileri’nin 13 Nisan 1312 (25 Nisan 1896) tarihinde Rumeli Teftis
Heyeti’ne gonderdigi yazi; BOA. AAMKT.MHM. 677/6, 1313 Za 21 32.

3 Manastir Ulah Mekatibi Miitevellileri’nin 13 Nisan 1312 (25 Nisan 1896) tarihinde Rumeli Teftis
Heyeti’ne gonderdigi yazi; BOA. A}MKT.MHM. 677/6, 1313 Za 21 32. Manastir Ulah Mekatibi
Miitevellileri'nin 13 Nisan 1312 (25 Nisan 1896) tarihinde Rumeli Teftis Heyeti'ne gonderdigi
belgelerinin orjinali i¢in bu arastirmanin ekler boliimiiniin ek 12 ve transkripsiyonu i¢in ek 13 kismina
bakiniz.

% Manastir Ulah Mekatibi Miitevellileri’nin 13 Nisan 1312 (25 Nisan 1896) tarihinde Rumeli Teftis
Heyeti’ne gonderdigi yazi; BOA. AAMKT.MHM. 677/6, 1313 Za 21 32.
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Bu durum Ulahlarin bu konudaki rahatsizlarinin ne derecede oldugunu
gostermesi bakimindan 6nemlidir. Ayn1 belgede dikkat ¢eken diger bir husus ise Ulah
mektepleri miitevellilerinin, devlet yetkililerinden baz1 konularda araci olmak suretiyle
yardimct olmalart yoniindeki istekleriydi. Miitevelliler, bu isteklerinin yerine
getirilmesiyle Ulah ahalisine biiyiik hizmet edilmis olunacagini beyan etmekteydiler.
Ulah miitevellilerinin dikkate alinmasini istedikleri maddeler ile akabinde beyan
ettikleri diger diisiincelerini alintilayarak belirtmek gerekirse:

“(1) Tabiyet-i Osmaniye ile miiftehir olan Ulahlarin mekdtib-i milliyesine
Margared ve emsadli ecanibin miidahalelerine hitam verdirilmesi.

(2) Salifii’l-arz Vildyet-i Cedide—i Resmiyesi’nde Ulah kavmi mekatibine ddir
olan kararin harfiyen icrd edilmesi.

(3) Ulahlarin kiliselerinde ayin-i ruhdnilerinin papazilar: tarafindan lisan-1
mdderzadeleri tizerine icrd edilmesinin Rum Metrepolitleri tarafindan ahalinin arzusu
hilafina olarak men’edilmemesi. Ulah kavminin muhafaza-i milliyeti tefyizi -Karinca
kaderince fehvasinca- idame-i asdyise deldleti mevadd-1 maruzanin husulpezir olmasina
miitevakkif idiigii fikrindeyiz Ulahlarin kavdin-i miiesseseye kemal-i hiirmet ve riayetleri
ve vatan-1 azizimizin saddeti iciin vatandaslarimiz olan Islamlarla beraberdne
yvasamalart ve Sevgili Padigahimiz Efendimiz Hazretleri’'ne olan saddkat-i
Kamilelerinin izdiyadi I¢iin Margared ifsadatimin hitam bulmasina menut oldugu arzina
ictisar eyleriz.”*

1896 tarihinde Uskiip’te acilmasi istenilen Ulah mektebinin resmi islemleri
tamamlandig1 ve muallimleriyle kitaplar1 onaylandig1 halde buradaki Ulahlarin azligi
ileri stirtilerek 7 Nisan 1312 (19 Nisan 1896) tarihinde Dahiliye Nezareti tarafindan
verilen bir emirle istenilen kabul edilmemisti. Halbuki o ana kadar altmis kadar ¢ocugun
kaydedildiginden bahisle talep edilen ruhsatin verilmesi yolunda Ulah mektebi miifettisi
Margared, kendi imzasim1 tasiyan bir dilek¢e yetkili makamlara ulagtirmisti.
Margared’in bu istegi lizerine Sadaret makamindan 6 Haziran 1312 (18 Haziran 1896)
tarihli bir emirname ile yetkililerden durumun izahi istenmisti. Bundan dolay1 11
Temmuz 1312 (23 Temmuz 1896) tarihinde Kosova Valisi tarafindan Sadrazama
gonderilen tahriratta, istegin kabul gérmemesinin nedeni anlatilmisti. Kosova Valisine

gbre, gecmise ait resmi evraklarin incelenmesi neticesinde kendileri i¢in mektep

% Manastir Ulah Mekatibi Miitevellileri’nin 13 Nisan 1312 (25 Nisan 1896) tarihinde Rumeli Teftis
Heyeti’ne gonderdigi yazi; BOA. AAMKT.MHM. 677/6, 1313 Za 21 32.
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acilmasi istenilen ¢ocuklarin sayisi on bes yirmiden ibaret olmakla birlikte velileri diger
milletler ile karma ikamet ediyor ve talebeler 6teden beri Rum mektebine diizenli gidip
gelmekteydiler. Vilayetin bir iki mevkiinde yabanci ve az bir niifustan olusan Ulah
kavmi var ise de bunlarin namina simdiye kadar hi¢bir mektep agilmadigr halde, 1srarh
bir talep ile mektebin agilmasi istenilmisti. Margared tarafindan kendisinin ifade ettigi
sekliyle kamulastirma yoluyla agilacak olan mektep, Ulah ve Rum dilleriyle egitim
yapacak ve muallimleri Devlet-i Aliye Tebaasindan olacakti. Milletvekili namiyla ileri
gelen ve hiikiimdar kadrosunda yer alan Estoyo Veled-i Kosto, kirk iki sene evvel on
yasinda oldugu halde Uskiip’e gelerek o ana kadar hala terzilikle ugrasmis ve sabikali
takimdan degildi. Estoyo, ayni irktan oldugu milletin giivenini kazanmasi sonucu
acilmas: istenilen mektep hakkinda gerekli takibi yapmasi i¢in Ulahlar tarafindan
onaylanmamig bir vekaletname ile vekil tayin edilmis ve bu sahis Ulahlarin
milliyetlerinin muhafazasi sevdasinda idi. Durum bdyle olunca, Ulahlarin bundan baska
mektepler tesisi tesebbiisiinde bulunma ihtimalide uzak degildi. Vali, Sadrazam’a
gonderdigi tahrirattin devaminda konu ile ilgili olarak sunlar1 séylemekteydi:

“Her ne kadar burada Romanya Konsolosu yoksada bunlarin Maarif
Nizamndmesindeki mevadd-1 malumeye istinaden mekteb-i kiisadini musirrane istida
eylemeleri buraca bir Ulah unsuru tesis ve bi’l-dhire hakk-1 kesret iddiasiyla birde
Romanya Konsolosu ilave etdirmek ve bu suretle zaten fikren Bulgarlara miitemayil
bulunan millet-i merkiime ile bi’l-ittihad harp ve Rumlara karsi tefevvuk u galebe
hususundaki makasidini temin etmek emelinden ibaret olmak tizere Bulgarlar ile
hemfikirlerinin ilkdatindan miinbais oldugu ve millet-i merkiimenin Bulgar lisanini kdle
almayarak Ulah lisanindan maada yalniz Rumcaya dermiyan etmeleri Bulgarlar ile
hasil etmis olduklart mukarenet-i fikriyeyi hissetdirmemek maksadina matuf olub lisan-1
mezkirun ilavesi baska hi¢cbir esasa miistenid olmadigi tahakkuk ediib #2360

Bu durum Dahiliye ve Maarif Nezaretine bildirilmis ve bundan dolayidir ki,
Dahiliye Nezaretinden 7 Nisan 1314 (19 Nisan 1896) tarihinde verilen cevapta bdyle bir
duruma gerek olmadig: seklinde olmustu.>’

Kosova Valisinin Sadaret makamma arz ettigi sekilde Margared, Uskiip’te bir

Ulah mektebinin agilmasini ¢ok arzu etmekteydi. Bunun i¢in de talepleri uygun bir dille

%6 Kosova Valisi'nin 12 Safer 1314 / 11 Temmuz 1312 (23 Temmuz 1896) tarihinde Sadrazam’a
gonderdigi tahrirat; BOA. AMKT.MHM. 677/6, 1313 Za 21 32.

»TKosova Valisi’nin 12 Safer 1314 / 11 Temmuz 1312 (23 Temmuz 1896) tarihinde Sadrazam’a
gonderdigi tahrirat; BOA. AMKT.MHM. 677/6, 1313 Za 21 32.
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reddedilmesine ragmen 1srarin1 devam ettirmekteydi. Bu amacgla 16 Eylil 1312 (28
Eyliil 1896) tarihinde yetkililere bir dilekce ile Uskiip’te bulunan Ulahlarin Esami
defterini géndererek ikna etmeye calismaktaydi.*>®

1894 tarihine gelindiginde Manastir’da Ulah cemaatine ait mektep yalniz iig¢
adetten ibaret iken sonradan Romanya tabiiyetine girmis olan Margared’in vekili Yovan
Coli tarafindan altiya c¢ikarilmisti. Manastir kasabasinda bulunan Ulah ahalisi
cocuklarina mahsus olan ii¢ adet mektepten inas (kiz) mektebi, bin iki yiiz doksan bes
tarithinde Romanya tebaasindan Madam Bizanti tarafindan insa edilmis ve 15 Kantn-u
sani 1310 (27 Ocak 1895) tarihinde onun namina resmi ruhsat verilmisti. O ana degin
Manastirli Yovan Coli’nin nezaretinde ve birinci muallimesi tarafindan idare olunmakta
olup yiiz yirmi talebe ile egitime devam etmekteydi. Ziiklira (erkek) mahsus iki adet
mektepten ibtidai (ilkokul) mektebi, bin iki yiiz doksan ii¢ tarihinde Devlet-i Aliye
Tebaasindan Filib Apostolko tarafindan insa edilmis ve miidirliigiinii yine kendisi
yapmaktaydi. 1’dadi mektebi de bin iki yiiz doksan alt1 tarihinde Romanya tebaasindan
Glodarlu tarafindan yapilmis olup mesul miidiiri Osmanli tebaasindan Manastirh
Yovan Coli idi. Bu mekteplerin resmi ruhsatlari bulunuyordu. Bu mektepler sonradan
Devlet-i Aliye Tabiiyetinden ¢ikarak Romanya tabiiyetine giren Margared tarafindan
nazir namiyla idare edilmis ve niifuzda bulunulmustu. Margared’in sergiledigi
miinasebetsiz hallerinden dolay1 ahalinin kendisinden bikmasi neticesinde bircok
sikdyetler meydana gelmisti. Hiikiimet de Margared’in bazi su-i hallerinin farkina
varmigti. Mesela, Manastir Valisi 29 Muharrem 1315/ 17 Haziran 1313 (30 Haziran
1897) tarihinde konuyla ilgili olarak Sadrazam makamina yazdig1 yazida Margared i¢in
sOyle demekteydi:

“ (...) Margared evvelce Tebd-y1 Deviet-i Aliye’den iken bundan birkag sene
mukaddem Romanya tdabiyetini kabul ile Manastir ve Yanya vilayetleri dahilinde kiisad
edilmis olan mekdtibe Miifettis-i Umumi iinvaniyla nezaret ve bu vdasita ile Biikres’de
miitesekkil komitenin amal-i mefsedetkdrdnesine hizmet etmesine (... )20

Bu ylizden, Mevcut bulunan ii¢ adet mektep, saray ile ahali tarafindan segilen
miitevelliler tarafindan kiralamak suretiyle tedarik edilen diger mahallere nakil olunarak

onlar tarafindan idaresi kararlastirilmis ve nihayetinde tedarik olunan mahallere

% Ulah Mektebi Miifettisi’nin 16 Eyliil 1312 (28 Eyliil 1896) Tarihli dilekgesi; BOA. AYMKT.MHM.
677/6, 1313 Za 21 32. Uskiip’de bulunan Ulahlarm Esami Defteri’nin orijinal belgesi i¢in bu calismanim
ekler boliimiiniin ek 14 ve transkripsiyonu i¢in ek 15 kismina bakiniz.

% Manastir Valisi tarafindan 29 Muharrem 1315 / 17 Haziran 1313 (30 Haziran 1897) tarihinde
Sadrazam makamina gonderilen tahrirat; BOA. AMKT.MHM. 677/6, 1313 Za 21 32.
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nakilleri yapilmisti. Manastir Kasabasinda mevcut olan ziikur idadi, ibtidai ve inas riisdi
mektepleri goriilen liizum iizerine diger mahallere nakledilmesi iizerine Margared’in
vekili bulunan Yovan Coli, bu karara muhalefetle mektep halinde ¢ikarilmasi
kararlastirilan haneleri, muallim ve sakird tedarikiyle mektep halinde devamini saglamis
oldugundan Ulah mektepleri yalniz {i¢ adet iken alt1 adete ¢ikarilmisti. Mektep halinden
cikarilmasi lazim gelen evvelki haneler ise Margared’in tesvik ve baskisiyla yine
mektep halinde egitime devam etmesi neticesinde gelen haber iizerine karar geregi
kapatilmalar1 i¢in silire¢ baglamisti. Margared’in meydana gelen miiracaati iizerine
Dahiliye Nezareti’nden g¢ekilen 27 Nisan 1311 (9 Mayis 1895) tarihli telgraf iizerine
kapatilarak giindemden diistiriilmiistii.”*

Margared’in nezaret ettigi mekteplerin kapatilmasina tesebbiis olunmasi iizerine
Margared’in entrikalar1 sonucu Ulah Cemaati Miitevellileri, kendilerine ait idadi ve
ibtidai mekteplerini idare edemeyip egitimleri durdurmus ve yalnizca inas mektebi
egitime devam etmisti. Boylece, bir1 Ulah miitevellilerin elindeki inas mektebi, digeri
ise Margared’in vekili olan Coli’nin yonetiminde bulunmak iizere iki inas mektebi
mevcut bulunuyordu. Fakat ortada yalnizca Ulah inas mektebi i¢in bir ruhsatname
mevcut idi. Bu ruhsat ise Ulah Miitevellilerinin ellerinden bulunuyordu. Yetkililer
tarafindan Coli’nin nezaretindeki inas mektebinin kapatilmasina tesebbiis olunmasi
iizerine Yovan Coli, Bab-1 Ali’ye yaptig1 miiracaatinda, miitevellilerin himayesinde
bulunan inas mektebinin miidiirliniin ismi Ruhsatta kayith olmadigini soyleyerek
miitevellilerin  himayesinde bulunan inas mektebin kapattirilmasi girisiminde
bulunmustu.”®' Durum iizerine Maarif-i Umumiye Nazir1, 26 Recep 1315 ve 8 Kanun-u
evvel 1313 (21 Aralik 1897) tarihinde sadaret makamina gonderdigi tezkerede Sunlari
yazmaktaydi:

“(...) Coli’nin taht-1 nezaretindeki inas mektebinin seddine kiyam olunmast Bab-
1 Ali’ye vukibulan miiracdatinda dedigi gibi yeni miidiirenin ismi ruhsatndmede
mukayyed olmamasindan miinbais olmayub miicerred miitevelliler tarafindan idare

olunan ve’l-an devam eden inasa mahsus olmasindan fuzulen ibkd edilen ve

260 Maarif Umumiye Nazir1 tarafindan 26 Recep 1315 / 8 Kanun-u evvel 1313 (21 Aralik 1897) tarihinde
Sadrazam’a gonderilen tezkere; BOA. AJMKT.MHM. 677/6, 1313 Za 21 32.

26! Maarif Umumiye Nazir1 tarafindan 26 Recep 1315 / 8 Kanun-u evvel 1313 (21 Aralik 1897) tarihinde
Sadrazam’a gonderilen tezkere ile Manastir Valisi tarafindan 29 Muharrem 1315 / 17 Haziran 1313 (30
Haziran 1897) tarihinde Sadrazam makamina gonderilen tahrirat; BOA. AJMKT.MHM. 677/6, 1313 Za
21 32.
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Margared’in taht-1 niiflizunda bulunan mezkiir inas mektebi ruhsatnamesiz kalmasindan
ileru geldigi (...)”
Sonradan vilayetten gelen ayrintili aragtirmaya yonelik raporlarda dahi bu husus

teyit edilmisti. %

Bundan dolay1 zaten daha oncesinde durum “Mekatib-i Gayr-i
Miislime” Ve “Ecnebiye Miifettisligi’ne havale edilerek kendilerinin gorisleri
alinmak istenmisti. Bunun lizerine Mekatib-i Gayr-i Miislime ve Ecnebiye Miifettisligi
tarafindan yapilan19 Mayis 1313 tarihli bir aciklamada soyle denilmekteydi:

“(...) merkiim-u Margared’in Tebd-y1 Sahdne’den olan Ulah ahaliye mahsus
mekatibe nezareti gayr-i cdiz olub olsa olsa ahalinin el-yevm ag¢ik bulunan inas
mektebinin miiessesesi Romanya tebdsindan Madam Bizanti mekteb-i mezkiire nezdret
edebilecegi ve oda hiikiimet-i mahalliyenin viisik u Itimad ve emr ii malumat: tahtinda
olmak lazim gelecegi ve halbuki ahalinin merkiumdan miiteneffir olmast hiikiimetin dahi
merkiimun mekdtib-i mezkiireye karisub nezdret etmesinde muhazir ve su-i te’sir
miitaala etmesi mekdtib-i mezkiire onun taht-1 nezaretinden kurtarilarak ahdaliden
miintehab miitevellilerin idaresine tevdiini icab eylemis oldugu halde merkim
tarafindan mekdtib-i mezkirenin evvelce bulundugu hanelerin yine mekatib ittihaz
edilmesi hi¢cbir vechile tecviz olunamayacag cihetlerle onun seddiyle ahdlinin beyan
olunan ii¢ bab mektebi kapanmus ise yeniden ahaliden sayan u emniyet ve erbab-1 sidk u
istikametden birer miidiir-ii mesul ndmina ruhsatnameler i’ta olunarak kiisad
etdirilmesi ve meftuh iseler bir giin tereddiid ii istibaha mahal kalmamak iizere merkiim-
u margaretin taht-1 nezdretinden ve evvelce bulunduklart mahallerden ihrac ediliib
miitevellilerin idaresine ve diger mahallere nakledildiklerinin evvelce tanzim ii i’ta
olunan ruhsatnameleriyle kayidlarina serh verilmesi ve merkim-u Margared’in hilaf-1
hakikat olarak vukiibulan ifade ve miiracdati iizerine mekdtib-i mezkiirenin
bulunduklar: eski hdnelerinde tebrien ve fuzulen agdigi ruhsatsiz mekdtibin tatiline
tesebbiis olunmamasi (...) "%

Ayni zamanda inas mektebi miidiiriinlin ismi ruhsatta kayith olmadigi
gerekcesiyle yapilan sikayet ve kapatma tesebbiisleri sonrasi, Osmanli topraklarinda

bulunan Ulah Mektepleri Vekili, 17 Agustos 1313 (29 Agustos 1897) tarihinde

Sadrazamlik makamina yazdigi yazida da, mektep insa edildiginden beri miidiirleri bes

262 Maarif Umumiye Néazir1 tarafindan 26 Recep 1315 / 8 Kanun-u evvel 1313 (21 Aralik 1897) tarihinde
Sadrazam’a gonderilen tezkere; BOA. A\MKT.MHM. 677/6, 1313 Za 21 32.
?63 Maarif Umumiye Nazir1 tarafindan 26 Recep 1315 / 8 Kanun-u evvel 1313 (21 Aralik 1897) tarihinde
Sadrazam’a gonderilen tezkere; BOA. A\MKT.MHM. 677/6, 1313 Za 21 32.
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alt1 defa degistirildigi i¢in ruhsatin degistirilmesine liizum goriilmedigini sdyleyerek, bu
hususun telgraf vasitasiyla Manastir Vilayetine bildirildigini beyan etmekteydi. ***
Nitekim Maarif Nazir1 tarafindan Sadrazama gonderilen 26 Recep 1315 (21 Aralik
1897) tarihli izbarda,“Mekatib-i Gayr-i Miislime” ve “Ecnebiye Miifettisligi’nin dile
getirdikleri Olgliler dikkate alinarak barig, giiven ve huzur yolu ile benzer 6rnek
durumlar da g6z oniinde bulundurularak gerekenin yapilmasinin Maarif Miidiiriyetine
bildirilecegi sdylenmekteydi.*®’

Bu siireclerin yasanmaya basladig bir zaman diliminde Rumeli Teftis Heyeti, 13
Zi’l-hicce 1313 (26 Mayis 1896) tarihinde Sadrazamliga gonderdigi yazida ise
Margared’in Romanya tabiyetine girdiginden bahisle:“(...) bu bdbda ecnebi
miidahelatina meydan verilmemek iciin merkiimun sahsi namina ruhsat verilmis olan
mekatibin yine taht-1 idaresinde birakilmasi ve cemaate ait mekdtibin dahi
miitevellilerine teslim edilmesi ve badema Ulah mekatibi kiisadi istidd olundukca,
miistediler muteberdn-1 ahadliden olan ve mekteb a¢ilacak mahallede Ulah cinsinden
ahali mevcud bulunmak iizere tebddan olan efrad-1 cemaate i’ta-y1 ruhsat olunmasi

266 Diyerek ¢6ziim i¢in Snerilerini belirtmekle beraber

muvafik-1 maslahat olacag (...)
bundan sonra Ulah mektepleriyle ilgili izlenecek yolun nasil olacagini gostermekteydi.
Manastir Vilayeti dahilinde sakin bulunan Ulah mekteplerinin ihtiyaclar igin
Makedonya’da yerlesik durumda bulunan Ulahlilar tarafindan verilen nakdi yardimlar
Romanya Hiikiimeti tarafindan idare edilmekteydi. Toplanilan ve kismen de Romanya
biitcesinden karsilanan yardim paralari, Makedonya’da Margared marifetiyle
dagitiliyordu. 1895 senesinde Manastir Valisi Faik Pasa, mevcut Ulah mekteplerinin
mesuliyetini Osmanli vatandagligindan ¢ikmis biri tarafindan idare edilmesinden ise
Meclis-i Mebusan tarafindan tasdik edilen miitevelliler tarafindan yonetilmesini uygun
gorerek miitevelliler tayin etmisti. Ciinkii Romanya tabiiyetine girmis olan Margared,
Romanya Hiikiimetinin himayesi altinda Romanya’dan kendi marifetiyle toplattigi
paralarla mekteplere bagista bulunuyor ve buna benzer baska yontemler de kullanmak

suretiyle, Osmanli topraklarindaki Ulah mekteplerinin idaresini nezaretine alarak bir

kisim Ulah halki i¢in zararl sayilabilecek egitimler verdiriyor ve fesatlik ¢ikarryordu.

264 Osmanli’daki Ulah Mektepleri Vekili tarafindan 17 Agustos 1313 (29 Agustos 1897) tarihinde
Sadrazam’a gonderilen yazi; BOA. AAMKT.MHM. 677/6, 1313 Za 21 32.

265 Maarif Umumiye Néazir1 tarafindan 26 Recep 1315 / 8 Kanun-u evvel 1313 (21 Aralik 1897) tarihinde
Sadrazam’a gonderilen tezkere; BOA. AJMKT.MHM. 677/6, 1313 Za 21 32.

266 Rumeli Teftis Heyeti tarafindan 13 Zi’l-hicce 1313 / 15 Mayis 1312 (26 Mayis 1896) tarihinde
Sadrazam’a yazdig1 yazi; BOA. AJMKT.MHM. 677/6, 1313 Za 21 32.
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Margared’in bu tesebbiisleri yerel yoneticilerin dikkatini ¢ekmekle beraber Ulah
ahalisinin sikdyetlerine sebebiyet veriyordu.”®’ Miitevelliler 1 Agustos 1895 tarihine
kadar vazifelerini icra etmigler ise de o vakitten sonra Romanya Hiikiimeti, Osmanl
Ulahlar1 ve miitevellileri haberdar etmeksizin tahsisatt yine Margared vasitasiyla
dagittirmak arzusuna diismiistii. Bu nedenle 1896 yili i¢cin Romanya Hiikiimeti, Ulah
mekteplerine yardim paralarinin tahsilini yapmamisti. Nitekim Romanya Hiikiimeti
tarafindan senelik olarak verilmekte olan yillik tahsilatin kesilmesinden dolay1
“Memalik-i Sahane”de bulunan Ulah mektepleri miitevellileri zor glinler
yasamaktaydi. Miitevellilerin i¢ine diistiikkleri zorluklari gidermek i¢in “Makedonya
Romanya Komitesi” tarafindan vaat olunan yardim paralarini tahsil etmek adina 1896
yilinda Osmanli Devleti tebaasindan ve Manastir ahalisinden olan Kristo Dici ve
Apostolko adinda iki kisi miitevellilerin destegiyle Biikres’e giderek Romanya
Hiiklimetine miiracaat etmiglerdi. Fakat Romanya ‘“Reis-i Viikelasi” Osmanl
topraklarinda bulunan Ulah mekteplerini yalmiz Margared vasitasiyla idare etmek
arzusunda bulundugu icin bu sahislari polis ¢agirmak suretiyle tutuklatip
uzaklagtirmigti. Daha sonrasinda ise Romanya Bakani, bu iki kisi hakkindaki kararini
geri alip Osmanli Devletinin Biikres Sefaretine miiracaat ederek onlarin Biikres’te
kalmalar1 siiresince bazi muhtemel sikintilara neden olabileceklerinden bahisle
memleketlerine iadeleri igin ricada bulunmustu. Bunun iizerine Biikres Sefiri 7 Mart
1896 tarihinde Hariciye Nazirina bu durumu telgrafla bildirmis ve Hariciye Nazir
tarafindan verilen kars1i cevap, kisilerin geri donmelerinin saglanmasi yoOniinde
olmustu.”®® Ayrica 12 Mart 1896 tarihinde Biikres Sefiri Hariciye Nazirina yazdig
yazida: “(...)Makedonya Romanya komitesi tarafindan va’dolunan ianati toplayabilmek
ictin bi’l-mecburiye daha birka¢ giin Biikres’'de kalmak istediklerini sifahen beyan
etmislerdir bendeniz Makedonya komitesiyle sdireden iane toplamak maksadiyla
Biikres’'de tahdid-i ikamet etmelerine suret-i katiyyede itiraz etmeligim iizerine
merkimdn meblag-1 meviideyi nizami ddiresinde almak igiin ne yolda hareket etmek
lazim geldigini istizah etdiklerinden, ol emirde memleketlerine avdetle isi memurin
iadesine havale etmeleri lazim gelecegini tavsiye eyledim bunun iizerine merkiiman
yarinki Cuma giinii hareket edeceklerini va’d ile beraber tahsisdt-1 keyfiyeti hakkinda

Romanya hiikiimetiyle miizdkereye girismekde mahzur oldugunu bilmediklerini beyan u

7 Maarif Nazir'nin 8 Muharrem 1314 / 8 Haziran 1312 (19 Haziran 1896) tarihinde Dahiliye
Nezareti’ne gonderdigi tezkere; BOA. AJMKT.MHM. 677/6, 1313 Za 21 32.
28 BOA. AJMKT.MHM. 677/6, 1313 Za 21 32.
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itiraf etdiler. Bu isin neticesi olarak Mosyo Setorca Memalik-i Sahdne’de bulunan
Romanya mektebleri idaresini Apostol Margared vasitasiyla kendi yedine almaga karar
vermisdir.(...) ?* demekteydi.

Meselenin ehemmiyeti ¢ok fazlaydi. Ciinkii bu siradan bir olay degildi. Bu
durumda Romanya Hiikiimetinin bir art niyeti oldugu sOylenebilir. Maarif-i Umumiye
Nazirmin 8§ Muharrem 1314 (19 Haziran 1896) tarihinde Dahiliye Nezaretine
gonderdigi tezkerede de bu durumu sodyle degerlendirmekteydi: “(...) Tafsildt-1
maruzaya nazaran merkium-u Margared’in mekdtib-i mezkireye olan miidahalati
Romanya Hiikiimeti 'nin eser-i miizaheretiyle oldugu ve buda Tebd-y1 Sahdne iizerinde
hiikiimet-i mezkiirenin niifiizunu istihsal etmek gibi makasid-1 siyasiyeden edegeldigi
zdhir olmus (...)"?”". Nihayetinde, Biikres Sefirinin 12 Mart 1896 tarihinde Hariciye
Nezaretine yazdigi tahrirat ve Dahiliye Nazirinin 29 Muharrem 1314 (10 Temmuz
1896) tarihinde Sadrazam makamina yazdigi tezkerede de ayni kanaate sahip olduklari

goriilmektedir.””' Nihayetinde Apostol Margared 1904 yilinda vefat etmistir.?’?

4.2. 1909 yih icin Kilise ve mektep anlasmazhiklarinin Vilayet-i Selase
(Selanik, Manastir ve Kosova) 6rnegi

Farkli milletlerin karisik yasadigi Osmanli Balkan topraklarinin bir kisim
mevkilerin sulh idamesi ve asayisi i¢in var olan kiliseler, Makedonya’da milletler
arasinda siddetli ihtilaflara neden olmaktaydi. 20. yiizyilin ilk dénemlerinde mevzu
bahis olan topraklarda kilise sorunlarindan kaynaklanan ihtilaflar giderek
siddetlenmekteydi. Yasanan miinakasalar, baz1 kesimlerde ¢atismalara doniismekte ve
kanlar akitilmaktaydi. Ornegin, 1909 yilinda Selanik Vilayetine bagli Demirhisar
Kazasinimn Ispatova karyesinde Bulgar ve Rum unsurlar1 tarafindan birer hafta nébetlese
ayin yapilan bir kilisenin kapisi bir gece vakti Bulgarlar tarafindan zorla kirilarak igeri

girilmis ve kilise alikonulmustu. Bu gibi vakalarin ardi arkasi kesilmiyordu.

% Biikres Sefareti’nden Hariciye Nezareti’ne 12 Mart 1896 tarihinde gonderilen tahrirat’m terciimesi;
BOA. AJMKT.MHM. 677/6, 1313 Za 21 32. Biikres Sefiri’nin 12 Mart 1896 tarihinde Hariciye
Nezareti'ne gonderdigi tahriratin orijinal belgesi icin bu c¢alismanin ekler boliimiiniin ek 16 ve
transkripsiyonu i¢in ek 17 kismina bakiniz.

7 Maarif Nazir'min 8 Muharrem 1314 / 8 Haziran 1312 (19 Haziran 1896) tarihinde Dahiliye
Nezareti’ne gonderdigi tezkere; BOA. AAMKT.MHM. 677/6, 1313 Za 21 32. Bu tezkerenin orjinali i¢in
bu ¢aligmanin ekler boliimiiniin ek 18 ve transkripsiyonu i¢in ek 19 kismina bakiniz.

" Biikres Sefareti’nden Hariciye Nezareti’ne 12 Mart 1896 tarihinde gonderilen tahrirat’in terciimesi,
Dahiliye Naziri tarafindan 29 Muharrem 1314 / 29 Haziran 1312 (10 Temmuz 1896) tarihinde
Sadrazama gonderilen tezkere; BOA. AAMKT.MHM. 677/6, 1313 Za 21 32. Bu tezkere’nin orijinal
belgesi i¢in bu ¢alismanin ekler boliimiiniin ek 20 ve transkripsiyonu i¢in ek 21 kismina bakiniz.

” BOA. BEO 2359/176866, 1322 R 15 8.
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Osmanli’nin Rumeli topraklarinda ¢esitli vilayetlerde bu ve buna benzer hatta daha
vahim hadiseler yasaniyordu. Bu gelismeler Osmanli biirokrasisini ve Vilayetlerdeki
asayisi saglamakla gorevli giivenlik gili¢lerini endiseye sevk etmekteydi. Nitekim Rumi
12 Mayis 1325 tarihinde Selanik vilayeti Jandarma Alay Kumanda-y1 Vekili Binbasi,
endiselerini su sozlerle dile getirmekteydi:

“Anasir-1 muhtelifenin karisik oldugu bu gibi mevakinin idame-i sulh ve asadyis
ictin kilise mesailinin beyne’l-andswr bir suret-i itilafcuyane vakiada hall ii tesviyesine
miitevakkif oldugu halde hiikiimetce mesdil-i mezkirenin hentiz halledilmemis
bulunmas intizarda bulunan andsir-1 mezkiirenin sabr u meta tiiketmekde oldugundan,
bu gibi hadisdt-1 miiessefenin onii alinamayacag dergar ve maazallah daha vahim
vekdyi ve cinaydt hudusuda muhtemel oldugundan senelerden beri bir ¢ok kanlar
dokiilmesine ve huzur ve istirahat-1 umumiyenin kamilen insilabina sebeb-i yegdane olan
mezkir kilise mesailinin biran bir netice-i katiye ve sdlimeye rabti ile beyne’l-anasir
bundan dolayr mevcud ziddiyet ve miindferetin vukii melhuz miinazat ve muahhardt-1
miiessefe ve mukatelat-1 hunzirdne miisaardta ref’i esbabimin istikmal buyurulmasi
kemal-i ehemmiyetle maruzdur” *”

Anlagilacagi iizere Ordu, Osmanli ydnetiminin bu tiir sorunlari gidermede
gerekli hassasiyeti gostermedigini beyan etmekteydi. Sadece giivenlik giicleri degil ayni
zamanda Rumeli topraklarinda bulunan Osmanli yoneticileri de benzer endiseleri
tagimaktaydi. Nitekim kilise ve mektep kaynakli tartisma ve gatigmalarin siddetlendigi
bir donem olan 15 Kanun-u Sani 1324 (28 Ocak 1909) yilinda Siroz Mutasarrifligi,
mevcut durum hakkinda bilgi ve onerilerini Dahiliye Nezaretine bir yaz1 ile bildirmisti.
Mutasarrif, Dahiliye Nezaretine ilettigi yazida, Hiirriyetin Ilanindan o anlara degin
mevzu bahis konulara iliskin bazi uygulamalarin yanlisligindan bahsetmekteydi.
Mutasarrif’a gore, meydana gelen bazi sikintilar karsisinda hiikiimet, s6z konusu
cografyada mevcut bulunan milletlerin bazilarinin yaninda yer alarak veya ¢ikarlarini
desteklemek suretiyle 6n plana ¢ikararak digerlerini dengelemeye yonelik insiyatif
almaktaydi. Ona gore, onceki Hiikiimet zamanlarinda Bulgarlara nispetle daha az
tehlikeli goriinen Rumlar desteklenip himaye ediliyor ve imtiyazlar tanintyordu. Hatta
bu himaye etmeler abartilip Kanun-u Esasi’nin baglica kurallarindan olan serbest-i ayin

ve mezhep kaidesinin ihlali derecesine kadar vardirilmigti. Mutasarrif’a gére, Rumlarin

" Selanik Jandarma Alay Kumanda-y1 Vekili Binbasi’nin 12 Mayis 1325 (25 Mayis 1909) tarihinde
Teftis Vekaletine yazdig1 yazi; BOA. TFR. I..MKM. 36/3518, 1327 B 11.
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hamiligini yapmak suretiyle siyasi menfaat beklemek zamanlar1 gegmis olmakla beraber
bu hal, ihtilaflara sebep bir netice husule getirmekte ve farkli gruplarin
memnuniyetsizliklerini pekistirmekteydi. Mutasarrif, Mesrutiyet faydalarinin ve
Osmanli hakimiyeti’nin Rumeli’de tahakkiimiiniin, devletin 1slah1 tanzim etmesine,
esitlige dayali bir alemde hiirmete mazhar olabilecek kuvvetli bir iktisadi ve askeriyeye
sahip olunmasina ve bilhassa Islam unsurunun her yonden yiikseltilmesi ve yayilmasina
bagli oldugunu diisiinmekteydi. Miiskiilat teskil eden, yani kilise ve mektep
anlagsmazliklarina dayali meselelerin muallakta birakilmasinin ¢atigsmalarin tekrar tekrar
yasanmasina neden oldugunu da beyan eden Mutasarrif, bir takim ¢6ziim Onerilerinden
de bahsetmekteydi. Buna gore, yetkili merciler bu hususta kanun yapma yetkilerini
kullanarak ya yeni bir “talimatname” hizlica yayinlamali veyahut mezhep ve ayin
serbestiyeti ve ona bagli esaslarin “emirname” suretiyle izah buyrulmasi lazim
gelecekti. Bu bakimdan yapilabilecek en dogru ve mesru yol ise gayet tarafsiz ve adil
bir surette davranmak kosuluyla Patrikhane veya Eksarhaneye bagliliklar1 olan muhtelif
milletlerden, tarafsiz ashabdan ve Osmanli devlet gorevlilerden olusan gecici
komisyonlar teskil edilmesi ve bu komisyonlarin “Kura-y1 Mezkiireye” am
gonderilmesiydi. Komisyon, herkesin giivenini kazandiktan ve giivenli bir ortam
olusturulduktan sonra aile reislerinin “Re’y1 Hafilerini”?" toplayip ¢ogunluk hangi
tarafta c¢ikarsa mevcut kiliseleri onlara tahsis edecek, azinlikta kalanlara ise
magduriyetlerine berat vermemek i¢in mevcut kiliselere kiymet takdiriyle her iki tarafin
niifuslarina nispeten diger taraf hissesine esdeger tazminat verecekti ve hiikiimetce de
nakdi yardim yapilarak her firka icin gayet seri bir sekilde birer kilise yapilacakti.
Sonrasinda da ayin icrasi serbest birakilacakti. Mesela, yiiz haneli bir karyede seksen
hane Bulgar olduklarina dair ra’y-i hafi toplanip da yirmisi Rum kalirsave mevcut kilise
ve mekteplerin kiymeti iki yliz lira farz olunursa, mevcut kilise ve mektep ¢ogunluga
teslim edilecekti. Azinlikta kalan yirmi hane halkina ise hassalarina isabet eden kirk lira
tazmin olarak verilecek ve hiikiimetge de miinasip miktarda nakdi yardim yapilmasiyla
baska bir kilise ve mektebin insasmna siiratle baslanilacakti.?’”® Mesele ¢ok mithim ve

kaybedilecek ¢ok fazla zaman yoktu. Cilinkii ¢atigmalar tekrar ederse birgok kiginin

firarlarina ve silahli ¢etelerin tiiremelerine zemin hazirlanilacagindan sonradan ¢ikacak

274 S5zl edilen, zikredilen koy ve beldeler., Parlatir, a.g.c., s. 935, 1086.

275 Oylarmin gizlice kullanilmasi., Parlatir, a.g.e., s. 1408, 554.

276 Siroz Mutasarrifligi’nin 15 Kanun-u sani 1324 (28 Ocak 1909) Tarihinde Dahiliye Nezaretine
gonderdigi tahrirat; BOA. TFR. ..MKM. 36/3518, 1327 B 11.
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meselleler pek giizel bir surette halledilse bile husumet ve cetelerin faaliyetlerinin
bitmeyecegi tabi idi. Buna gore, mevcut durum i¢in ne kadar hizli davranilirsa o derece
fenaligin onii alinmis olacakti. Ciinkii daha 6nce meydana gelen hadiselerde de bir¢ok
ac1 tecriibeler yasanilmisti. Farklt mezhep ve siyasi gruplar tarafindan itibarlarim
artirma adina “Terdrizm” usuliine miiracaat edilerek “Hiikiimet-i Miilkiye” ve Adliye
mutlak bir acziyet ve caresizlige sevk edilmisti. Oyle ki, Siroz Mutasarrifi, 15 Kanun-u
Sani 1324 (28 Ocak 1909) yilinda mevcut durumlarla ilgili 6nerilerini beyan ederken,
tedbir alinmaz ve olaylarin 6nii alinamadig: takdirde boyle bir hal vukuunda asayis

temini icin Mesrutiyetten sonra “idare-i Orfiyye”>”’

ilanina mecbur olunacagini
sOylemekteydi. Mutasarrif, Osmanli hakimiyetinin Rumeli’deki varligin1 sona
erdirebilecek derecesinde ehemmiyet arz eden bdyle biiylik meselelerin siiratle halli
vatan namina 6nemli oldugunu séylemis‘[i.278 Bunun {izerine konu ile alakali olarak, 2
Safer 1327 / 10 Subat 1324 (23 Subat 1909) yilinda Dahiliye Nezaretinden Rumeli
Vilayet Miifettisligi’ ne gonderilen tahriratta sdyle denilmekteydi:

“ Rumeli Vilayatinda ve bilhassa Bulgar Rum ve Ulah sakin olan yerlede
mukateldtt mucib esbabin baglicast olan kiliseler meselesi hakkinda I’lan-1 Mesrutiyet’i
miiteakiben verilen o emr-i miitenakiz olub bu meselenin halli muallakiyetde birakilmasi
ise mukateldtin avdetini mucib olacagindan bu bdabda Meclis-i Mebusan’ca masadak
veni bir talimatname yapilmasi yahud serbesti-i mezheb ve dyine miiteallik nezdaretden
emirname suretinde tebligi lazim gelecegini ve en mahak ve megrii goriilen tarik re’y-i
hafi usuliiyle her karyede ekseriyeti tayin etdikden sonra mevcud kilise ve mekteblerin
ekseriyeti teskil eden firkaya tevdiiyle ekalliyetde kalanlara miiceddeden kilise ve
mekteb insdst iciin mevcud kilise ve mekteblerin kiymetleri itibariyle niifus nisbetinde
tazminat ve hiikiimetce de miinasib mikdar iane-i nakdiye i’ta edilerek bagka bir kilise
ve mekteb insdsina siir’at-i siihiiletle miisaade olunmast icab edecegini ve Arnavud ve
Ulah kavminden olan ahdli-i gayr-i miislimenin kendi lisanlariyla icrd-y1 dyin
etmelerine miisaade i’tasi siyaseten fevdid-i azimeyi mucib olacagint mutazammin Siroz
Mutasarrifigindan alinan tahrirat ile diger bir varakadan miistahrec fikraatin suretleri
leffen savb-1 dlilerine irsal kilinmis ve Meclis-i Mebusan’da ahiren miinakasat ve
istizahdti mucib olan bu mesele-i miihimmeye bir netice-i hiisne verilerek bu yiizden

vukiia gelmekde olan miindzat ve mukatelatin men’-i devami miilken ve siyaseten ehem

277 Orfi idare, Sikiyénetim., Parlatir, a.g.e., s. 692.
" Siroz Mutasarrifligi’nin 15 Kanun-u sani 1324 (28 Ocak 1909) Tarihinde Dahiliye Nezaretine
gonderdigi tahrirat; BOA. TFR. .. MKM. 36/3518, 1327 B 11.
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ii elzem bulunmus olmakla bu ihtilafdtin sureti hali hakkindavaki olacak miitaalat dliye-
i atufilerinin bi’l-etraf ser’ien ibnd buyurimasi babinda "

Rumeli Vilayetlerinde 6zelikle de Vilayet-1 selase’de (Selanik, Manastir ve
Kosova) bilhassa Rum, Bulgar ve Ulah ahali’nin meskin oldugu yerlerde
anlasmazliklarin ve kargasalarin baslica sebebi mektep ve kilise meselesi idi.”® Bu
topraklarda ki sorunlar, 6zelikle de kilise ve mektep kaynakli sorunlar, tek bir nedene
bagh degildi, aksine ¢ok karmasik iligski dongiisiiniin cereyanindan ortaya ¢ikan bircok
nedenden kaynakliydi. Bolgede mevcut bulunan tilkeler ile Avrupa iilkeleri, 6zelikle de
Rusya, bolge iizerinde takip ettikleri siyaset ve giittiikleri emeller sebebiyle bu mektep
ve kilise kaynakli kargasalardan faydalanip kendilerine pay c¢ikarma gayesindeydiler.
Bu nedenle, Osmanli yonetimi, biitiin yerel ve genel taraflar tatmin etmede ve daha da
onemlisi bunlara kars1 koymada ¢ok zorlaniyordu. Bolge, yerel ve kiiresel giiclerin bir
catigma alani ve gii¢ gosterisi yaptig1 yer haline geldigi i¢in, meseleler artik uluslar arasi
iliskilerin odak noktalarindan biri haline gelmisti. Buna ragmen hiikiimet,
Makedonya’da, milletler arasindaki kilise ve mektep ihtilaflarin1 yukarida da belirtilen
Oneriler dogrultusunda gidermeye yonelik tesebbiislerde bulunmustu. Yasanan bu
kargasa ve catismalar gegici ve basit dnlemler almak kosuluyla sonlandirilamayacagi
ortadaydi. Mesela, kilise anlasmazlig1 olan kdylerde, ikiser jandarmanin nezareti altinda
ahaliden “Muvakkit” **' ve “Miisellah” *** istihdami suretiyle tedbir almmasi
ongoriilmiistii. Fakat Selanik Valisi, 15 Cemaziyye’l-evvel 1327 (4 Haziran 1909)
tarihinde Rumeli miifettisligine gonderdigi yazida, boyle bir durumun vilayetin hal-i
hazirina goére miimkiin gériinmedigini, ¢ilinkii ihtilafin devam ettigi kiliseler yiizii askin
olup bunlarin her yerine ikiser jandarmadan iki yiliz jandarmanin ikamesinin miimkiin
goriinmedigini soyledigi gibi, muhtelif unsurlar arasinda ahaliden ayrica silahli bekgi
istthdaminin mevcut ihtilaflart yatistiracagi yerde daha da siddetlendireceginden siiphe
olmadigini ve statiikonun muhafazasi suretiyle ihtilaf ve miinazalarin bitirilmesinin

283

miimkiin olamayacagini sOylilyordu.” Evvela Osmanli yonetimi, sorunlara yonelik

279 Dabhiliye Nezareti Namina Miistesar’in 2 Safer 1327 / 10 Subat 1324 (23 Subat 1909) tarihinde Rumeli
Vilayet Miifettisine gonderdigi tahrirat: BOA. TFR. ..MKM. 36/3518, 1327 B 11.

20 Siroz Mutasarrifigi’nim 15 Kanun-u sani 1324 (28 Ocak 1909) Tarihinde Dahiliye Nezaretine
gonderdigi tahriratin sureti; BOA. TFR. I..MKM. 36/3518, 1327 B 11. Bu tahriratin orijinal belgesi i¢in
bu ¢aligmanin ekler boliimiiniin ek 22 ve transkripsiyonu i¢in ek 23 kismina bakiniz.

21 yakitleri ayarlayan, bek¢i. Parlatir, a.g.e., s. 1147.

82 Silahla kusanmus, bekgi. Parlatir, a.g.e., s. 1193.

3 Selanik Valisi’nin 15 Cemaziyye’l-evvel 1327 / 21 Mayis 1325 (4 Haziran 1909) tarihinde Rumeli
Miifettigligne gonderdigi tahrirat: BOA. TFR. I.MKM. 36/3518, 1327 B 11.
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getirilen ¢oziimlerin kalic1 olmasimi istiyordu. Oncelikle, mevcut sorunlara kaynaklik
eden sebeplerin iyi belirlenmesi ve iyi analiz edilmesi gerekiyordu. Bu amacgla 1909
yillinda Dahiliye Nezareti, Rumeli’deki vilayetlerin vali, kaymakam ve mutasarriflarina
verdigi emirle, Rumeli Vilayetleri’ndeki Rum, Bulgar, Sirp ve Ulah sakinleri arasindaki
kilise ve mektep ihtilaflarinin mevcut durumlar ile sebeplerinin ne oldugu, Rum,
Bulgar ve Ulah cemaatleri arasindaki miindzalara sebep olan mabet ve mektepler
hakkinda ne yolda karar ittihazt miinasip olacagi, vilayet dahilinde hangi karyelerde
miinazali kilise ve mekteplerin mevcut oldugu, miindzali veya miinazasiz mektepler var
ise kimin ellinde bulundugu, bahsi edilen miiesseselerin kag¢ adetten ibaret ve inga

» 284 het suretlerinin belirlenerek

tarihlerinin ne oldugu ile karyelerin “esamisinin
kendilerine iletilmesini istemekteydi. Bundan dolayi, Bolgede gorev basinda bulunan
vali, kaymakam ve mutasarriflar, 1909 yilinda merkezi hiikiimette istenilenler
dogrultusunda ayrintil raporlar sunmuslardi.”®

Dahiliye Nezareti’nin, Siroz Mutasarrifi'nin  Onerileri dikkate alinarak
uygulanmast emrini verdigi Rumeli’deki milletler arasindaki ihtilaflar1 giderme ve
kalict ¢oziim getirmeye yonelik uygulamalari, Rumeli’deki bazi vilayet yoneticileri
tarafindan olumlu karsilansa da Kosova valisi 6rneginde oldugu gibi olumlu bakmayan
idareciler de mevcuttu. Nitekim Kosova valisi, Dahiliye Nezareti’nin kendilerinden
istedigi vilayet dahilindeki mevcut durum hakkindaki ayrintili raporlar ilettikten sonra
konu hakkinda kendi diisiince ve oOnerilerini de 18 Safer 1327 (11 Mart 1909) yilinda
beyan etmisti. Kosova Valisine gore; Osmanli topraklarindaki Hiristiyanlarin mektep ve
mabet idaresini politika islerine tabi tutmak yanhis bir tutumdu. Ciinkii her tirli
degisimlere maruz kalan politikanin her bir degisimi, Devlet-i Aliye’nin yonetiminde
bulunan yerlerin idaresini her zaman bozmakta ve zora sokmaktan baska bir ise
yaramiyordu. Kosova Valisi, bir mezhep ashabina mahsus olmak iizere o mezhepte
olanlar tarafindan insa edilen bir kilise veya medresenin velev ki o giinkii sahipleri
azinlikta olsa dahi ellerinden alinmasinin, adalet ve hakkaniyet cercevesinde uygun
diismedigini ileri siirmekteydi. Yine ona gore, Siroz Mutasarrifi’nin, ihtilaflarin

¢Oziimiine yoOnelik Onerilerinin uygulanmasi, sonradan Osmanli Devleti’'ne farkli

sikintilar iiretecekti. Vali, yazinin devaminda, Rumeli’de bulunan Sirp, Bulgar, Ulah ve

284 Karyelerin isimleri., Parlatir, a.g.e., s. 413.
8 Bakiniz: BOA. TFR. .MKM. 36/3518, 1327 B 11
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Rum Hiristiyan cemaati’nin biitiinii, Ortodoks mezhebinde bulundugunu, bunlardan
Sirp ve Bulgarlar, Slavlik namiyla bir gayr-1 unsur teskiline hizmet etmekte ve digerleri
ise oteden beri tanigikliklar1 bulunan Ortodoks mezhebine mensup olmakla birlikte her
birinin lisanindaki farktan baska mezheplerinde zerre kadar fark ve degisim olmadigini
belirtmekteydi. Ayrica bunlarin Ortodoks olmalar1t miinasebetiyle tamamen Rum
Patrikhanesine bagli bulunduklarin1 sdylemekteydi. Kosova Valisi, konu hakkinda
kendi ¢6ziim yontemini de agiklamisti. Kosova Valisi’ne gore, milletlerin Ortodoks
Patrigi’ne olan baghliklar1 geregi gibi siirdiiriilecek ve bunun devami saglanacakti.
Fakat belli bir iicret verilmesi ve yol masraflarinin karsilanmasi sartiyla, her vilayet
dahilinde itibar1 yiiksek ve verilecek miithim gorevi hakkiyla yerine getirmeye miisait
erkdn-1 vilayetten birer memur ile “Meclis-i Umumi” ve “Idare-i Vilayet-i
Hiristiyan” azasindan vilayetce secilerek olusturulacak bir arastirma komisyonu, bir
miiddet kontrol altinda vilayetin her kazasini dolasacakti. Komisyon, kilise ve
mekteplerden evraki olanlarin evrakini arastirarak ortaya c¢ikaracakti. Kilise ve
mekteplerden Evraki olmayanlar ise komisyon, bizzat kendisi arastirarak, aslen ve
evvela hangi cemaat tarafindan ne suretle bina mabet veya mektep tutuldugu ve
kullanildigin1 belirleyip, ona gore adalet ve hakkaniyetin gerekleri iginde bunlar1 hakiki
sahibine teslimini yapacakti. Bir mahalde Ortodoks cemaatinden Slav veya Rum
olmalarina nazaran ayrica kiliseleri bulunmayanlar icin de, acilen yeni bir nizamname
ile yeni yerler belirlenecek ve belirlenecek olan yerlerde, bagli olunan niifus dairesinde
kilise ve mektep binalarinin insasina izin verilecekti. Niifusu az olanlar ise kendilerine
Ozgii gilinlerinde dilerlerse bulunduklar1 mahaldeki Ortodoks kilisesinin papazi
marifetiyle ve dilerlerse de kendi taraflarindan iicret verilerek getirecekleri yalniz bir
rahip kilavuzluguyla ayni kilisede belirlenecek zaman diliminde ayin icra edebilecekti.
Niifusu az olup da ayrica mektep insa edemeyecek olan kisim ise diger mevcut
Ortodoks mektebine kabulleri yapilacakti. Bu durumlara dahil bulunan kabristanlara da
ayni kaidenin uygulanmasi yolunda bir usul ii tedbir kabul olunmasiyla mevcut bulunan
biitiin Hiristiyan mabet ve mekteplerin var olan sorunlar1 ¢oziilecekti. Kosova Valisi,
uygulanacak olan bu yontemin, hem adalete uygun diismesi cihetiyle “Diivel-i

Hiristiyaniye”nin*®

takdirini ve hem de Hiristiyan ahalinin hukukunun muhafazasiyla
hosnutiyetlerini saglayabilecegini sdylemekle birlikte, 6zelikle bu topraklarda kolay

uygulanabilecek bir kanun bulunduk¢a sonradan buralarda “keyfe-ma yesa” bir kisim

286 Hiristiyan Devletler. Parlatir, a.g.e., s. 373
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ahalinin birer ikiger biiyiik veya kiicliik dini binalar insa etmesiyle enva-i hadise ve
ihtilaflarin ortaya ¢ikarilmalarina imkan birakilamayacakt: diye diisiinmekteydi.”*’

Siroz Mutasarrifi’nin ihtilaf ve miinazalara karsi1 6nerdigi yontemi degerlendiren
Manastir Valisi, Onerilen ¢6zim yontemini, meselenin hali i¢in miinasip bir tedbir
olarak goriiyordu. Fakat bu konuda baz1 ¢ekinceleri de mevcuttu. Manastir Valisi’ne
gore, eger karyelerde cogunlugu belli edecek belgeler ile kilise ve mekteplere sahip
olanlar ortaya c¢ikarilmazsa, bu durum, azinlikta kalan “evrak-1 tasarrufiye” ***
ashabinin mevcut yapilardan mahrumiyetini sona erdireceginden, bunlarin talep ve
sikdyetlerinin devamina mani olunamayacak ve mevcut ihtilaflar eskisi gibi devam
edebilecekti. Manastir Valisi, endiselerine ¢6ziim olarak da, hiikiimetge bu yiizden
nakdi yardim yoluna gidilecekse mevcut binalar yine birlikte yasayacak olanlara terk
edilmeli ve buralardaki halktan toplanacak yardimlara hiikiimet tarafindan da yeterli
miktarda yardimin ilavesiyle unsurlar i¢in mevcut niifuslari ile uyumlu biiyiikliikte
yeniden birer kilise insa edilmesine izin verilmeliydi. Bununla birlikte her unsura ayri
olmak kosuluyla yeniden kabristanlar tahsisi yapilmali ve her unsura mektepler insa
etme serbestiyeti verilmeliydi. Boylece var olan anlagsmazliklarin ¢oziimii daha da
kolaylasacakt1.”®

Selanik Valisi tarafindan Rumi 17 Mayis 1325 (30 Mayis 1909) tarihinde
Dahiliye Nezaretine gonderilen tahriratta da anlagilacag: {lizere, Selanik Valisine gore,
meselenin biran evvel hali, asayisin saglanmasi ve devami i¢in en miihim esaslardan biri
olmakla birlikte, simdiki hal ve zaman, meselenin ¢6ziime kavusturulmasina gayet
miisaitti. Buna gore, gegmisten gelen mevcut kilise ve mektep miinazalari i¢in var olan
genel kurallar ve mahalli malumatlar dairesinde ¢oziim aramak lazim gelmekteydi.
Selanik Valisi, bu meselenin halli i¢in ehemmiyet verildik¢e koyliilerin ve karsit
gruplarin daha ziyade simaracaklarin diisiinmekteydi. Bunun i¢in “Der-sa’adet”**° den
bir memur ya da bir komisyonun tayin edilmesine gerek olmayip yorelerdeki dini
liderlerin dahil olacagi karma komisyonlar vasitasiyla meselenin hali miimkiin

olabilecegini diisiiniiyordu. Vali’ye gore, Miinazali kiliselerden bir kisminin haledilmesi

zorlu ise de ¢ogunlugun c¢oziimii kolaydi. Haledilmesi kolay olanlar yerellerden

%7 Kosova Valisi’nin 18 Safer 1327 / 25 Subat 1324 (11Mart 1909) tarihinde Rumeli Miifettisigine
gonderdigi tahrirat; BOA. TFR. ..MKM. 36/3518, 1327 B 11.

288 Eyraklari elinde bulunduran, kullanan., Parlatir, a.g.e., s. 1636.

% Manastir Valisi’nin 9 Mart 1325 (22 Mart 1909) tarihinde Rumeli Miifettisligine gonderdigi tahrirat;
BOA. TFR.I.MKM. 36/3518, 1327 B 11.

20 payitaht, {stanbul. Parlatir, a.g.e., s. 335.
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miitesekkil karma komisyonlarima ve halledilmesi miiskiil bulunanlar ise merkezi
vilayette yetkili makamlardan olusturulacak karma komisyona devredilerek ¢oziilmesi
gerekiyordu. Mesela, bir karyede iki kilise var ise birinin niifusu ¢ogunlukta olmasi
itibari ile Rumlara, digerinin de Bulgar veya Ulahlara verilmesi, sayet bir karyede
yalniz bir kilise bulunup Rumlara verilirse, Bulgar veya Ulahlar kilisesiz kalacagindan
devlet hazinesinden yardim alinarak ibadethane tedarik ettirilmesi seklinde olabilirdi.
Selanik Valisi, mevcut statiikonun ortadan kaldirilmasini istemekteydi. Ciinkii var olan
statliko, siirekli olarak Meclis-i Mebusan’in toplanmasii engelliyor ve gilindemini
mesgul ediyordu. Bundan boyle asayisin devamina engel olan statiikonun ortadan
kaldirilacak olmas1 ve kapali kiliselerin agilarak ahalinin dini vazifelerini rahatga yerine
getirebilecek olmalari, sebeplerin bitirilmesine katki saglayabilecegi gibi devlet
siyasetine de biiyilik faydalar1 olacakti. Vali, bunun i¢in, ya s6zii edilen 6neri dairesinde
ya da Meclis-i Mebusan’in onay verecegi diger bir miinasip yollarla meselenin biran

evvel halinin lazim gelecegini séylemekteydi.””!

4.2.1. Selanik vilayeti

1909 yilina gelindiginde, Selanik Vilayeti dahilindeki miindzali kilise ve
mektepler yiiz yedi adetten ibaretti. Her karyede miindzali bulunan kilise ayr1 mahiyette
ve birbirlerine gore nispetten ehemmiyetleri ¢ok fazlaydi. O yillarda yetkililerce
meseleye bir netice verilmeyip muallakta birakilmisti. Hususi giinler dahilinde miinazal
mektep ve kiliselerde kah keyfi idare olunma ve kah ndbetlese ayin icra etme yoluna
gidilmisti. Buna raz1 olunmamasi durumunda ise kiliselerin kapanmasi yoluna gidilerek
kargasaya meydan verilmemesi gibi tedbirlere miiracaat olunmustu. Bundan dolay1 bazi
mabhallerde bir kisim kiliseler kapali bulunmaktaydi. Bulgarlar, kiliselerin insaatinda
kendilerinin ve ecdatlarinin yardimlar1 ve emekleri gectiginden kiliselerin kendilerine
ait oldugu yolunda iddialarda bulunmaktaydi. Bulgarlara nispetle daha fazla bulunan
Rumlar ise kiliselerin, vaktiyle Rumlara ve Rum Patrikhanesi namina verilen izinler
dahilinde insa olundugunu ve Bulgarlar’in Patrikhane’den ayrilmalar1 sebebiyle bir
karyede velev ki bes Rum kalsa dahi kilisenin Rumlara ait oldugunu iddia ediyorlardi.
Rumlar ayrica, kendi Patrikhanelerine Bulgarlarin miidahaleye katiyen haklari

olmadigini ileri stirmekteydiler. Ulahlar ise biri Rum Patrikhanesi taraftar1 digeri de

#!Selanik Vilayetinden 17 Mayis 1325 (30 Mayis 1909) tarihinde Dahiliye Nezareti’ne gonderilen
tahrirat’in sureti; BOA. TFR.I.MKM. 36/3518, 1327 B 11.



102

kendi dilleriyle ayin icra eden takimlardan olmak {izere iki guruba ayrilmislardi.
Ulahlar’in diger milletlerle arasindaki kilise ve mektep ihtilaflari, Rum ve Bulgarlar
arasindaki iddia edilen dava tarzi seklindeydi.292

1909 yilinda Selanik vilayetinde yiiz otuz iki kilise ve altmis ii¢ mektep olmak
lizere toplam yiiz doksan bes miiessese ihtilafli idi. Daha 6ncesinde miinazal kilise ve
mekteplerin toplami yiiz yedi adetti. Onun 6ncesinde ise mektep ve kilise miinazati hig
yok iken araya bazi sebeplerin girmesiyle kademe kademe miindzali kilise ve mektep

sayisi1 artm1$t1.293

Fakat Selanik Rum metropolid’i nazarinda miinazali mektep ve kilise
sayist yetmisi gegmiyordu. Osmanli yonetimi bu mektep ve kiliselerdeki ihtilaflarin
giderilmesini arzu etmekteydi. Bunun i¢in bir¢ok durumlar1 birbirine es ve benzer
bulunan miindzal kilise ve mekteplerin mahallerince haledilmesini arzu etmekteydi.
Hali miiskiil olanlarinda merkezi vilayette tesekkiil edecek mubhtelif komisyonlarin da
mensup olduklar1 “Rii’esa-y1 Ruhaniye’nin” *** hazir bulundurulmas: suretiyle bir
karara baglanilmasi ve ihtilafin halledilmesi taraftariydi. Zira bu isin halledilmesi
uzayip muallakta kaldik¢a, istismara agik yonleri kapatilmadik¢a ve vuku bulan bazi
meselelerde mahallerince yeniden yeniye incelemeler, arastirmalar ve defter tanzimine
ait tesebbiisat devam ettikce bazen “Hal-i Siikunda”?” kalan ve bazen de asayis
ihlaline varincaya kadar bas gosteren ihtilafat ve miinazatin bir kat daha siddet peyda
edecegi ve bu durumda Rumeli Vilayetlerindeki karigikliklarin devam edecegini
Osmanli Hiikiimeti’nin Rumeli’deki idarecileri farkindaydi. Hiikiimet, bu meselenin
halli i¢in hiikiimet¢ce lizumundan fazla ise ehemmiyet verilmesi ve meselenin
¢Ozlimiiniin uzatilmasinin, kd&yliillerin ve birbirine karsit gruplarin simarmalarina
sebebiyet verebilecegini diisiinmekteydi. Boylece, saldirilarin ve catigsmalarin sonu

gelmeyeceginden biran evvel ihtilafatin ortadan kaldirilmasini elzem gormiistii.>”®

2 Selanik Vilayeti'nden 17 Mayis 1325 (30 Mayis 1909) tarihinde Dahiliye Nezareti’ne gonderilen
tahrirat’in sureti; BOA. TFR.I.MKM. 36/3518, 1327 B 11.

> Selanik Valisi’nin 24 Cemaziyye’l-ahir 1327 / 29 Haziran 1325 (13 Temmuz 1909) tarihinde Rumeli
Miifettisigine gonderdigi tahrirat; BOA. TFR.I.MKM. 36/3518, 1327 B 11. Ayrica, 1909 yilinda
Selanik Vilayeti dahilinde hangi karyelerde ka¢ adet miinazali kilise ve mektep mevcut oldugunu ve
esamisini (niifusunu) gérmek i¢in bu ¢aligmanin ekler boliimiiniin ek 24 kismina bakiniz.

2% Dini reis, dini lider., Parlatir, a.g.e., s. 1423, 1419.

293 Duragan olma, huzurlu ge¢me., Parlatir, a.g.e., s. 562, 1540

% Selanik Valisi’nin 24 Cemaziyye’l-ahir 1327 / 29 Haziran 1325 (13 Temmuz 1909) tarihinde Rumeli
Miifettigigine gonderdigi tahrirat; BOA. TFR. I.MKM. 36/3518, 1327 B 11.
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4.2.2. Manastir vilayeti

1909 yilinda Manastir vilayetine bagli Debre Sancaginin Kocacik nahiyesi
dahilinde Hiristiyan ahaliden ¢ogunluk olarak Bulgar cemaati bulunuyordu ve tamami
Eksarhaneye’ye mensup olup aralarinda o ana degin biiyiik bir miindza zuhur etmemisti.
Tresance Karyesinde Hiristiyan ahaliden olan Bulgar ve Sirplar arasinda 1909 yilindan
iki li¢ sene Once kilise meselesinden dolay1 miindza olmamasina ragmen 1909 yilinda
taraflar arasinda miinazalar ortaya ¢ikmis ise de karye dahilinde mevcut iki kiliseden
biiyiigii Bulgarlara ve digeri Sirplara tahsis edilmek suretiyle ihtilaflarina netice
verilmigti. O tarihten itibaren bir giin dahi miinazalar1 cereyan etmemisti. Trebiste,
Galiste, Lazaropole, Melnican-1 Zir(?), Melnican-1 Bala(?) ve Selahiye Kariyelerinde
Bulgarlar ile Sirplar, mevcut birer kilisede Bulgar papaz onciiliigiinde miistereken ayin
icra etmislerdi. Benaberin(?) Kazas1 dahilinde o ana degin miinazali hi¢cbir mektep ve
kilise bulunmamigti. Kolonya Nahiyesi dahilinde miindzali mektep ve kilise

bulunmuyordu. Ayrica Debre-i Zir ve Mat Kazalarinda “Milel-i gayr-i Miislime”*’

ahalisi bulunmuyordu.**®

Manastir Vilayetine bagli Istavre Kazasi dahilinde yalmiz Langa Karyesinde
Rum ve Ulah Milletleri bulunuyordu.“I’lan-1 Hiirriyet”den evvel kilise meselesinden
dolayr bu milletler arasinda miinaza vuku bulmus ise de sonrasinda “mezkiir-u

karye”de*”’

mevcut bulunan Senyorgi ve Sentanas namlariyla anilan iki kiliseden
Rumlar Sentanas ve Ulahlar Senyorgi kiliselerine giderek ayin icra etmek suretiyle
ihtilaflar giderilmigti. Fakat ayn1 karyede, niifus kayitlarina goére umumiyetle
Patrikhaneye mensup Arnavut Ortodoks namiyla kayithh bulunan ahali ile Rumlar
arasinda ihtilaf vardi. Rum ahalisi, her iki kilisenin Patrikhaneye bagli bulunmasina
binaen kendilerine ait bulundugunu iddia etmislerdi ve bu konudaki Meclis-i
Mebusan’in kararini bekleyeceklerini ifade etmislerdi. Ancak mezkir-u karyede her iki
taraf i¢in ayr1 ayri kilise bulunmaktaydi. Bunu i¢in diger bir kilise insasina gerek yoktu.
Baska karyelerle birlikte Behleste(?), Desikol(?) ve Uyar(?) nahiyelerinde de miinazal

mektep ve kilise bulunmuyordu.*®

7 Gayr-1 Miislim Milletler.

2% Debre Mutasarrifligi’ndan 25 Haziran 1325 (8Temmuz 1909) tarihinde Manastir Valiligi'ne
gonderilen tahrirat’in sureti; BOA. TFR. I.MKM. 36/3518, 1327 B 11.

9 Adi gegen karye., Parlatir, a.g.e., s. 1086.

3% Gorice Mutasarrifligi'ndan 30 Haziran 1325 (13 Temmuz 1909) tarihinde Manastir Valiligi’ne
gonderilen tahrirat’in sureti; BOA. TFR. I.MKM. 36/3518, 1327 B 11.
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Manastir Vilayeti dahilinde yer alan Serfice Sancagina bagl Grebend Kazasinda
miinazal kilise ve mektep vardi. Ote yandan Rumlar ile Ulahlar arasinda Samarina
karyesinde bir, Urhala karyesinde dort, Prevol Karyesinde bir olmak {izere toplamda alt1
kilise miinazali idi. Fakat taraflar, nobetlese ibadet ederek gegici bir ¢6ziim
uygulamistilar. Vaktiyle bu kdylerin ahalisi tamamiyla Ulahlardan olusuyor iken birkag
seneden beri baski ve tehditler zoruyla mecburi olarak Rumluk iddiasinda
bulunuyorlardi. Bunlardan, milli kimlikleri olan Ulahligt muhafaza gayretinde
bulunanlar ciizi ise de net sayilar1 belirlenememisti. Bahsi gecen kiliseler ise vaktiyle
karyeleri namina insasina miisaade edilen kiliselerdi.*'

Liva dahilindeki Kayalar kazasinda yalmiz Palihor karyesinde Rumlarla
Bulgarlar arasinda miinazali bir kilise ile bir mektep mevcut bulunmaktaydi. Bu karyede
onceden yetmis dokuz hanede iki yiiz on {i¢ii erkek ve iki yiiz onu kadin olmak iizere
dort yiiz yirmi {i¢ Hiristiyan niifus kayitli oldugu halde sonradan bunlarin bir kisminin
Eksarhane’ye baglanmay1 talep etmelerinden dolay1 yapilan yeni kayit esnasinda otuz
iki hanede yiiz yetmis yedi niifus Rum, altmis sekiz hanede dort yiiz on sekiz niifus
Bulgar ve on iki hanede altmus bir niifus gayr-1 Miislim olan Kibtiler olarak kaydedilmis
bulunduklar1 ortaya ¢ikmigti. Bahsi edilen kilise ile mektep, karye ahalisinin geneli
tarafindan insa edilmis olup bunlarin insa tarihleri bilinmemek‘[eydi.3 02

[lbasan Sancaginda miinazal kilise bulunmaktaydi. ilbasan Sancagi’ni Senkol
mahallesinde bir miindzali mektep vardir ve bu mektep vaziyeti zaten mektep olmayip
hane oldugu halde eski niifus kaydina gore yiiz elli hane, {i¢ yiiz elli bes niifus ve yeni
niifus kaydina gore altmis alt1 hane, iki yliz altmis niifus olan mahalle ahalisi tarafindan
vaktiyle ibtidal mektebi olarak kullanilmisti. On iki sene evveline gelinceye kadar
cemaatce yalniz Rumca egitim verilirken ahalinin bir kismi Rumca ile beraber Ulah
lisaninda egitim yapilmasina yonelik faaliyette bulunmus ve diger kismi1 da buna eslik
etmedigi i¢inaralarinda ihtilaf ortaya c¢ikmisti. Ulah lisaninin egitim dili olmasi
iddiasinda bulunanlar azinlik teskil ettigi icin bunlar ayrica bir hane kiralayarak orada
Ulahga, Tiirk¢e ve konustuklar: dil olan Arnavutca ile egitim icra ediyorlardi. Biiyiik

cogunlugu teskil edenler dahi miindzali olan bu mektepte mezhep dilleri olarak kabul

gordiikleri Rumca, Tiirkce ve Arnavutca egitim icra etmekte ve bunlar tarafindan

30! Serfice Mutasarrifi’ndan 10 Haziran 1325 (23 Haziran 1325) tarihinde Manastir Valiligine gonderilen
tahrirat’in sureti; BOA. TFR. I.MKM. 36/3518, 1327 B 11.

302 Serfice Mutasarrifhigi’ndan 9 Haziran 1325 (22 Haziran 1909) tarihinde Manastir Valiligi’ne
gonderilen tahrirat’in sureti; BOA. TFR. .MKM. 36/3518, 1327 B 11.
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mektebin bir tarafi Ibtidai ve bir tarafi Riisdi olarak kullanilmaktaydi. Ayrica her iki
kisim Rum Patrikhanesi’ne mensup bulunuyordu.’®”

Kir¢ova Kazas1 dahilinde yalniz Persaka ve Lazarofca karyeleri ile bir kasabanin
kiliseleri miinazali idi. Bunlardan kasabadaki kilise Rumi 9 Haziran 1325 tarihi itibari
ile Rumlarin, Persaka ve Lazarofca karyelerikiliseleri ise Sirplarin elinde
bulunmaktaydi. Kasabada 117 kisi Rum, 109 kisi Sirp, Persaka’da yiiz doksan bes Sirp,
elli ti¢ Bulgar ve Lazarofca’da yetmis iki Sirp, dokuz Bulgar ahali mevcut idi. Bahsi
edilen ii¢ kilise daha Oncesinden ahali yardimlariyla insa edilmis ve insa tarihleri
bilinmiyordu. Kaza dahilinde miindzasiz olarak mevcut bulunan diger elli dort adet
kiliseden yirmi biri Sirp ve otuz {i¢ii Bulgarlarin idi. Miinazasiz olan kirk alt1 adet
mektepten biri Rum, yirmisi Sirp ve yirmi besi Bulgarlarin elinde bulunuyor ve bunlar
lizerinde miindza ve ihtilaf hi¢cbir zaman s6z konusu degildi. Miindzasiz kilise ve

mekteplerin insa tarihleri yetkililerce bilinmiyordu.***

4.2.3. Kosova vilayeti

1909 yilinda Kosova vilayeti dahilinde yer alan Bensice, Taslica, Ipek, Perzerin,
Pristine ile Orhaniye ve Radoviste de miinazali mektep ve mabet yoktu. Kogana kazasi
dahilinde ancak kasabada miindzali bir kilise ile bir kabristan mevcut bulunuyordu.
Kasabada dort yiiz kirk bir hanede bin alt1 yiiz doksan sekiz Bulgar, on hanede yirmi
Sirp, sekiz hanede elli dort Rum ve on dort hanede seksen ii¢ Ulah niifusu mevcuttu
Rumlarla Ulahlar ibadethane olmak {izere birer hane tedarik etmek suretiyle miinazay1
engellemislerdi. O yillarda miindzanin devam etmekte oldugu Karatova Kazasinda
Bulgar ve Sirp unsurlari, birer hafta nobetlese ile izlatova, Sob(?) ve Ravdar
karyelerindeki kiliselerde icra-y1 ayin ediyorlardi. Sob(?) ve Ravdar karyesinde otuz
hanede iki yliz yedi niifus Patrikhane’ye ve seksen hanede bes yiiz yirmi niifus
Eksarhane’ye, Izlatova karyesinde yirmi dort hanede vyiiz yirmi yedi niifus
Patrikhane’ye ve doksan bir hanede dort yiiz yetmis bes niifusu Eksarhane’ye mensup

idi. Kasabada Balikpazarindaki biiyiik kilise Bulgarlara, Carine mahallesindeki kii¢iik

3% {lbasan Mutasarrifligi’'ndan 22 Haziran 1325 (5 Temmuz 1909) tarihinde Manastir Valiligi’ne
gonderilen tahrirat’in sureti; BOA. TFR. I.MKM. 36/3518, 1327 B 11.

" Kirgova Kaymakamligi'ndan 9 Haziran 1325 (22 Haziran 1909) tarihinde Manastir Valiligi’ne
gonderilen tahrirat’mn sureti; BOA. TFR. L.MKM. 36/3518, 1327 B 11. Ayrica Manastir Vilayeti ve
Manastir Vilayeti dahilindeki yerlerde 1905 tarihinde hangi kilise ve mekteplerin kimlerin elinde oldugu
ve kimler tarafindan ndbetlese kullanildigini orijinal belgeyle gérmek i¢in bu ¢aligmanin ekler béliimiiniin
ek 25 ve bunlarin transkripsiyonu i¢in ek 26 kismina bakimiz.
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kilise dahi Sirplilara ayrilmisti. Kasaba’nin Carine mahallesinde kirk hanede yiiz yetmis
bes niifus Patrikhane’ye, yirmi yedi hanede yiiz yedi niifus Eksarhane’ye mensup
bulunuyordu. Kirk alt1 hanede yiiz doksan niifustan ibaret olan Istalkofca(?) karyesi
ahalisi, resmen ve umumiyetle Patrikhane’ye mensup Sirp iselerde bir seneden beri
ylizde yetmis besi Bulgarlasmist1 ve oradaki kilise yikik oldugundan mektep yalnizca o
anlarda Sirplarin elinde bulunmaktaydi. Zikredilen miinazali Kkiliseler, kdylerde
oturanlarin yardimiyla evvelden insd edilmis olup, masraflar1 koyliiler tarafindan
karsilanmisti. Fakat inga tarihleri bilinmemektedir. Palanka kaza dahilinde ancak
Rankofce ve Petralic Karyelerinde Bulgar ve Sirp unsurlar1 arasinda miindzali ve
statiiko mucibince kapali iki kilise bulunuyordu. Palanka Kazasi’nin dokuz karyesinde
miindzasiz birer kilise vardi. Kazanin umumi ahalisi hiikiimetce Bulgar olarak
tanintyordu. Fakat Sirp partizanlifi yapanlar, kazadaki halkin c¢ogunlugu Sirp’tir
seklindeki iddialar1 dogruyu yansitmiyordu. Bahsi edilen Kazada bazi kimseler
patrikhane taraftarligi yaptiklar i¢in kargasa meydana gelmis ve kilisenin kapatilmasi
uygun goriilmiistii. Mevcut kiliseler daha oOnceden insa edilmislerdi. Petrali¢ ile
Rankofgelilerin mezhebe dayali miindzalar1 sonucu Bulgar Metrepolid Vekili’nin
talebiyle koOy kiliseleri kapatilmigti. Bundan ahalinin kism-1 kiillisi Patrikhane’ye
mensup olmasi da etkili olmustu. Rankof¢e nin bes yiiz sekiz erkek ve bes yiiz elli yedi
kadin ahalisi kayden Bulgar iseler de yalmiz yirmi hane kadar1 Bulgarlik
iddiasindaydilar. Petralic de dokuz yiiz on ii¢ erkek ve dokuz yiiz kirk dokuz kadindan
olusan ahalinin ancak birka¢ hanesi miistesnd olmak iizere ¢ogu Sirp taraftariydi.
Mekteplere gelince, tigii Patrikhane’ye ve onu Eksarhane’ye mensup olmak {izere on ii¢
mektep bulunmaktaydi. Patrikhane namina kayitlhi Dornige karyesi mektebinde ahalinin
Bulgarliga baglanmas1 hasebiyle Bulgarca egitim yapilmakta ve Rankofge’de biri
Bulgar digeri Sirp namina kayitli iki mektep mevcut ise de ekseriyet Sirplik iddiasinda
bulundugu icin yalmiz Sirp mektebinde ders okutturulmaktaydi. Bunlar, 1868-1897
yillar1 arasinda acilmis ve ruhsatlar1 olmadigindan dolay1 kapatilmisti. Miinakagalarin
devam ettigi boyle bir durumda Osmanli yonetimi, ¢are olarak kapali olan iki kiliseyi
acarak takdir olunacak kiymeti, mevcut ahali lizerine kisim kisim bolistiirdiikten sonra
kiliseyi, cogunlugu teskil eden halka birakmay1 ve azinlig kesinlesecek olan ahaliye ise
haklar1 miktarinca tazminat vererek bu para ile kendilerine kilise yapmalarini saglamak
fikrini ortaya atmisti. Yonetim, Mektepler icin de, her karyeye ruhsat vermek sartiyla

birer mektep agtirarak Patrikhaneye ve Eksarhane’ye mensup olmanin egitim intizamina
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tesirini azaltmayr planlamisti. Bunun miimkiin olamamasi durumunda ve Kkilise
anlagsmazligimnin ¢ikmaza girmesi halinde de Patrikhaneye ve Eksarhane’ye ayrilacak
belde i¢cin mektep ruhsatlariin ona gore diizeltilmesini ve bdyle devam edilmesi
gerektigine inanmgti. Osmanli Idarecilerine gore, bu halin muhafazas1 “icab-1
maslahat™* idi.**

Osmaniye kazasindal819 tarihinde yapilmis olan Berova kilisesi ile orada elli
sene evvel insa edilmis bir mektep Bulgar ve Sirp cemaatleri arasinda miinazaliydi.
1897 yilindan evvel Berova’da yiiz elli hane Sirp var iken karigikliklarin cereyanindan
sonra on bes haneye diismiistii. Bulgarlar ise ii¢ yliz altmis haneden miitesekkildi.
Patrikhane namina kayith kilisede birer hafta miiddetle nobetlese ayin icra olunuyordu.
Bulgarlar, kilisenin kendileri tarafindan yapildigini, Sirplar ise kilisenin Patrikhane’ye
mensup oldugunu ileri siirerek miinazay1 siddetlendirmekteydi. Orada bulunan mektep
de ihtilafliydi. Kalkandelen kazasinda miinazali mektep ve kilise yok gibi idi.
Bulgarlarin yeniden yaptirmakta olduklari kilisenin bitirilmesine kadar ayin etmek iizere
kendilerine bir yer tahsis edilmis ve bu suretle orada bir giiven ortami olusturulmustu.
Gostivar Kazasinda yirmi tii¢ kiliseden on ikisi Patrikhane ve altis1 Eksarhane
mensubiyetine mahsus olup, yalnizca bes kilisede taraflar ndbetlese ayin icra
etmekteydiler. Nobetlese ayin yapilmakta olan kiliselerden, Mavrova’daki iki kilisenin
biiyligli, Patrikhane mensubiyetine tahsis edildigi halde kiicliglinde her iki taraf
ndbetlese ayin icra etmeye mecbur birakilmisti. Lunova mektebindeki iic odadan
ikisinin niifusu az olan Bulgarlara ve birinin, niifusu ¢ok bulunan Sirp etfaline tahsis
edilmesinden baska miinaza yoktu."’

Kumanova da yillardan beri hilkmii olan kesimler ve ahali, cetelerin tazyik ve
tehditleri sonucu her defasinda mezhep degistirdiklerinden mevcut Kkiliseler, ara
donemleri yagamaktaydi. Bunun sonucunda ¢ogunlugu teskil eden taraflarinda daha az
kesim hiikmiinde kalmasi ve tazyik neticesinde kiliselerden her biri mabet olmaktan
biisbiitlin ¢ikarak unsurlar arasinda kanli miindzalara alet olmasindan dolay1 sikayetler
birbiri ardinca devam etmekteydi. Devam eden bu sikayetler lizerine hiikiimetce gecici
tedbirlere basvurma adina kiliseler yavas yavas kapatilmisti. Kumanova halkinin bazen

birini, bazen de diger tarafi desteklemelerinden dolay1 hangilerinin Eksarhane ve

3% Barisin, huzurun geregi, Parlatir, a.g.e., s. 684, 1017.

306 Kosova Valisi’nin 3 Cemaziyye’l-ahir 1327 / 7 Haziran 1325 (22 Haziran 1909) tarihinde Rumeli
Miifettigligi’ne gonderdigi tahrirat; BOA. TFR. I..MKM. 36/3518, 1327 B 11.

307 Kosova Valisi’nin 3 Cemaziyye’l-ahir 1327 / 7 Haziran 1325 (22 Haziran 1909) tarihinde Rumeli
Miifettigligi’ne gonderdigi tahrirat; BOA. TFR. I.MKM. 36/3518, 1327 B 11.
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hangilerinin Patrikhane tarafindan insa edildigi kestirilemiyordu. Kumanova Kazasinda
Bulgarlar ile Sirplar arasinda miinazali bulunan sekiz adet kilise kapali bulunuyordu. Bu
kiliselere her iki taraf da hak iddiada bulunduklar1 i¢in Kumanova Kazasi idarecilerince
ihtilafin hali icin iki yol diisiiniilmiistii. ilk ¢6ziim yoluna gére, bahsi gecen kiliselerin
inga tarihleri ve miitevellileri ile birlikte mevcut olmasi lazim gelen evraklarin da
arastirilmasiyla kime ait olduklar1 ortaya cikarildiktan sonra kiliseler, kadimlerine terk
edilecek ve diger tarafa yeniden kilise insas1 i¢in hiikiimet tarafindan miinasip bir miktar
akce verilecekti. Ikinci diger bir yol ise bahsi gecen kapali durumundaki kiliselerin
mabet olmak sartiyla umuma acik bulundurulmasi ve bir millet veya firka efradi
tarafindan herhangi bir millet veya firkanin serbest¢ce ayin icrasmma engel olunmasi
durumunda hiikiimet¢e hemen cezalandirilmasi yoluyla ihtilaflarin bertaraf edilmesi idi.
Kumanova Kaymakami, 25 Subat 1324 (10 Mart 1909) tarihinde mevcut ihtilaflar
konusunda kendi diisiincelerini beyan etmisti. Kaymakamina gore, mevcut milletlerden
her kim olursa olsun, adalet ve esitlik esaslarina dayanan bir serbestiye mazhar olduktan
sonra Onceki hallerine geri doneceklerdi. Kilise anlagmazliiyla yeniden sikinti
meydana getirilmeye ciiret edilirse, hiikiimet¢e mevcut bulunan kanuna uygunluk
cergevesinde davranilarak ihtilafin derhal Oniiniin alinmasi gerekliydi. Kaymakam,
kilise miinazat1 ad1 altinda “Vilayet-i Selase” de zuhur eden elim hadise ve sikintilarin
esasii teskil eden durumun, O6nceki hiikiimetlerin gafletinden istifade ve Osmanh
topraklarindaki emellerinden yola c¢ikarak diismanca davraniglarda bulunan komsu
devletlerden kaynaklandigini diistinmekteydi. Bunun i¢in sorunlari bilerek ona gore
tedbirlere bagvurulmasi ve igte adaleti tesis etmekle beraber dista Balkan Hiikiimetlerine
kars1 heybetli bir taaruza gegmek gerekliydi.**®

Kumanova kazasi dahilinde kapali mektep olmayip, miindzal sekiz kiliseden
yalniz altis1 kapali bulunmaktaydi. Tiraknan (?) karyesinde ii¢ yiiz elli dokuz, Evrah
karyesinde tii¢ yiiz elli, Kanarova karyesinde iki yiiz alti, Verenik karyesinde alt1 yiiz
seksen li¢ ve Baylofce karyesinde yedi yiiz yetmis bes kisi Eksarhane’ye mensup iken
1901 senesinden sonra Patrikhane’ye baglandiklarimi bildirmislerdi. Kokoviste
karyesinin niifusu yedi yiiz kirk alt1 ve Balakofce karyesinin niifusu alt1 yiiz on dort kisi
idi ve bunlar iki gruba ayrilmis bir sekilde Eksarhane ve Patrikhane’ye mensup

olduklar1 halde sonradan tamamen Eksarhane’ye donmiislerdi. Gradiste karyesinin 527

% Kumanova Kaymakamligi'ndan 25 Subat 1324 (10 Mart 1909) tarihinde Kosova Valiligi’ne
gonderilen tahrirat; BOA. TFR. I.MKM. 36/3518, 1327 B 11.
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kisi olan niifusu 6teden beri Eksarhane’ye mensuptu ve karye’nin kilisesi Patrikhane’ye
bagl bulundugu i¢in kapali bulunmaktaydi.*®

Kopriilii Kazas1 dahilinde de Rum, Sirp, Ulah ve Bulgarlar arasinda kilise ve
mektepler lizerinde ihtilaflar yaganmaktaydi. Tihova karyesinde mevcut bulunan kilise,
1319(1901) senesinden once Sirp cemaati tarafindan isgal edildigi i¢in Sirplarin elinde
bulunuyordu. Bulgarlar, bu kilisenin kendilerine ait oldugunu iddia ederek kendilerine
terkini talep etmekteydiler. Bu karyede {i¢ odal1 bir binanin bir odas: ilk olarak Bulgar
ve diger odas1 da daha sonra Sirplar tarafindan mektep olmak iizere kullanilmasi sonrasi
bu milletler arasinda bir miindza meydana gelmisti. Bundan dolay1 bu binada ne
Sirplarin ne de Bulgarlarin egitim yapmalarina miisaade edilmemisti. Hamuran
karyesinde bulunan bir manastir, 1901 yili 6ncesinden beri Sirplarin elinde bulunmasina
ragmen Bulgarlar bunun kendilerine iadesini istemekteydiler. Nesrilova karyesindeki
mektep Sirp ve Bulgarlar arasinda miinazali olmasina ragmen, mektepte her iki tarafca
da egitim yapilmaktaydi. Pasakdy karyesinde bulunan kilisede Sirp ve Bulgarlar
nobetlese ayin icra etmekte ve kasabada Rumlarin elinde bulunan kiliselerden biri
Ulahlar tarafindan miilkiyetlerinin kendilerine ait oldugu iddiasiyla miiracaata
bulunulmustu. Kopriili Kaymakamina gore, Makedonya’da ¢ogunluk elde etme ve
yerlesme emelleri giiden unsurlar, bu emellerine nail olmak amaciyla kilise ve mektep
miinazalarmm vesile kiliyorlar ve bu miinazalar tek diize degildi. Oyle ki, bugiin bir
kdyde devam eden bir miinaza yarin gerek tehdit ve gerek anlagma yoluyla olsun ahali
bir araya gelmek suretiyle miinaza bertaraf olurdu. Bir kdyde bugiin hig¢bir ihtilaf
olmadig1 halde yarin ahali, Sirp, Bulgar ve Rum namiyla birkag partiye ayrilarak kilise
ve mektepleri paylasmak icin miindzata ve ihtilafa kalkisirlardi. Yani kaymakama gore,
mevcut Hiristiyan ahalisinin daha bir¢oklarinda bu gibi ihtilaflar cikabilir veyahut
mevcut ihtilaflar bertaraf olabilirdi. Ayrica Kaymakam’a gore, Rumeli topraklarinda ki
Kargasa ve ihtilaflar, Makedonya’da mezhep perdesi altinda Petersburg, Biikres, Sofya,
Belgrat ve Atina’dan koriiklenmekteydi. Kilise papazlari ile mektep daskallari, bu
mevkilerden akan paralarla karilarin1 doyurmaktaydilar. Kopriilii Kaymakami, bunlara
meydan verilmemesi i¢in bir ¢6ziim bulunmasi gerektigini diisiiniiyordu. Bu amagla da
kendi yonetiminde bulunan kaza dahilindeki ihtilaflarin ¢6ziimii i¢in kendi

diisiincelerini paylasmisti. Ona gore Tihova karyesindeki kilise ile mektep, Nesrilova

3% Kosova Valisi’nin 3 Cemaziyye’l-ahir 1327 / 7 Haziran 1325 (22 Haziran 1909) tarihinde Rumeli
Miifettigligi’ne gonderdigi tahrirat; BOA. TFR. I.MKM. 36/3518, 1327 B 11.
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Mektebi, Pasakdy Kilisesi ve Hamuran Manastirinin ferman ve ruhsatnameleri
incelenerek hangi cemaat namina verilmis ise o cemaate terk edilmeliydi. Bununla
birlikte Hamuran’daki manastirdan bagka diger kdylerde yeniden birer kilise ve mektep
insa edilerek sonraki taraflara verilmeliydi. Ferman ve ruhsatnameleri bulunamayacak
kilise ve mektebin ise ¢ogunlugu teskil eden tarafa verilmesi ve nihayet, kasabada
Rumlarla Ulahlar arasinda Patrikhane’ye mensubiyetleri hasebiyle miinazali olan
kilisenin ¢okluklar1 itibariyle Rumlara birakilmasi ve Ulahlara yeniden bir kilise
yaptiriimasi uygun olacakt.*'”

Kopriili kazasinda ancak merkez ile Tihova, Hamuran, Nesrilova ve Pasakoy

karyelerindeki kilise ve mektebler miinazaliydi.*"!

310 Kopriilii Kaymakamligi tarafindan 24 Subat 1324 (9 Mart 1909) tarihinde Kosova Valiligi’ne
gonderilen tahrirat’in sureti; BOA. TFR. I.MKM. 36/3518, 1327 B 11.

' Kosova Valisi’nin 3 Cemaziyye’l-ahir 1327 / 7 Haziran 1325 (22 Haziran 1909) tarihinde Rumeli
Miifettisligi’'ne gonderdigi tahrirat; BOA. TFR. L.MKM. 36/3518, 1327 B 11.Ayrica, Rumeli’nin bazi
karyelerinde Rum, Bulgar ve Ulahlar arasindaki miindzali kilise ve mektepler ile bunlarin kimin elinde
bulunduguyla ilgili bilgilerin yer aldigi 19 Cemaziyye’l-ahir 1327 ve 14 Haziran 1325 (8 Temmuz 1909)
tarihli Merkez Kaymakamliginca bildirilen yazinin orijinal metni i¢in bu ¢aligmanin ekler boliimiiniin ek
25 ve transkripsiyonu i¢in ek 26 kismina bakiniz.
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SONUC

Osmanli Devleti, yiizyillar boyunca Balkan topraklar tizerinde hakimiyet kurdu.
Karmasik bir cografya ve niifus yapisina sahip olan Balkanlarda, Osmanli yonetim
sekli, hem gayr1 Miislim hem de Miisliiman toplumlar i¢in tercih edilebilir bir yonetim
sistemi oldu. Ciinkii Osmanli Devleti, kendi hakimiyeti altinda yasayan milletlerin
inanglar1 ve giinliilk yasantilariyla dogrudan ilgilenmedi. Daha kiigiik birimleri idare
etmeyi kdy yoneticileri vasitasiyla ve genel itibari ile de halkin ¢ogunlugu Ortodoks
olmasindan dolay1, Ortodoks halki Patrikhane vasitasiyla yonetti. Osmanli Devleti, bu
sistemle milletleri dogrudan degil, sorumlulugu iistlenen aracilarla yonetmekle kendi
topraklarinda yasayan milletlerin memnuniyetini pekistirmek istiyordu. Ayrica Osmanl
Devleti, hosgoriilii bir politika benimseyerek milletlerin kendi dini vecibelerini rahatca
ve giiven i¢inde icra etmelerine olanak saglamakla birlikte, ayn1 zamanda milletlerin
kendi dillerini ve milliyetlerini muhafaza etmelerine de olanak saglamaktaydi. Bundan
dolayi, Balkan milletleri, 19. ylizyilin ilk donemlerine kadar herhangi bir yikici
faaliyetlerde bulunma ve bagimsizligini isteme gayreti igerisine girmemisti. Fakat
Balkan topraklarinin bu tarihten itibaren Fransa’dan baglayip evrensellesmeye baslayan
milliyet¢ilik hareketlerinin ilk ugrak yeri olmasi, Osmanli’nin iyiye gitmeyen
ekonomisinin Balkan milletleri nezdinde meydana getirdigi hosnutsuzluk ve Avrupa
devletlerinin Balkan bodlge ve milletlerine yonelik kiskirtma faaliyetleri neticesinde,
Balkan milletleri arasinda birtakim isyanlar patlak vermisti. Bu isyanlar, nihayet
milletlerin bagimsizligina giden yolun agilmasina sebebiyet vermisti. Boylece artik
milletlerin bagimsizlik ugruna rekabetleri baglamisti. Meydana gelen ekonomik
sikintilar ile Balkanlardaki istikrarsizlik ve kigkirtmalar neticesinde Osmanli’nin
bolgedeki otoritesi ve sayginligi azalmaya baslamisti. Osmanli’nin 1856 yilinda Rusya
ile yaptig1 Kirim savast Osmanli’nin ekonomik yapisini iyice zayiflatmisti. Ekonomiye
paralel olarak Osmanli askeri giicii de olumsuz etkilenmekteydi. Nitekim Osmanli bu
savasgin yorgunlugunu iizerinde atamamisken Rusya ile 1877-1878 savaglar1 yapmis ve
agir bir yenilgi almisti. 93 Harbi olarak da adlandirilan bu savas bolgenin kaderini
belirleyen en 6nemli savaslardan olmustu. Bu savas sonras1 Osmanli ile Rusya arasinda
13 Temmuz 1878’de Berlin Antlagmasinin imzalanmasiyla Osmanli’nin bdlge
tizerindeki hakimiyeti iyice azalmakla beraber, Osmanli’nin toprak kayiplar1 da

olmustu. Esasinda Rusya, Balkanlarda Ortodoks Milletlerin koruyuculugunu iistlenmis
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ve Ortodoks milletlerinin haklarini bahane ederek Osmanli igislerine karigmaktaydi. 93
Harbinin ¢ikis sebeplerinden biri de bu esas teskil etmekteydi. Rusya’nin savasi
kazanmasina ragmen bu savas sonrasi imzalanan Berlin Antlagmasi ile zararli ¢gikmasi
bir dengesizlik durumu meydana getirmisti. Ortaya ¢ikan bu dengesizlik durumu,
bolgeyi, Osmanli Devletini ve Avrupa iilkelerini II. Diinya Savasina uzanan zorlu ve aci
tecrlibelerin yasandigi bir maceraya siiriikkleyecekti. Bu Antlagsma sonrast Makedonya
Osmanli Devleti’ne birakilmis geriye kalan biitiin yerler ise Osmanli yonetimi dis1
kalmust.

Osmanli, Avrupa Devletleri ile Rusya’nin Balkanlar konusunda kendi igislerine
karigsmasini engellemek ve Milletlerin ayrilisin1 engellemek i¢in Tanzimat ve sonrasinda
Islahat Fermanlarini yaymlamisti. Fakat bu uzun vadede bir ¢6ziim olmamis ve
Balkanlarda Ulus devletlerin kurulmasin1 engelleyememisti. Nihayetinde Balkan
topraklarinda daha Oncesinde Yunanistan bagimsizligint kazanmis olmakla beraber
Berlin Antlasmasi sonras1 Bosna-Hersek imtiyazli bir devlet olarak kurulmus, Sirbistan
ve Romanya ise bagimsizlik kazanmisti. Bulgar Prensligi’nin de kurulmasiyla Osmanl
yonetiminde sadece Makedonya bolgesi yani Osmanli’nin adlandirmasiyla Rumeli
topraklar1 kalmisti. Boylece Osmanli agisinda Avrupalilarin adlandirmasiyla “Dogu
Sorunu” yerini arttk “Makedonya Sorunu”na birakmisti. Bundan sonra Osmanli
Topraklari igerisinde sorunlar yumagi olan Makedonya, Osmanli’nin kendi topraklar
olup da elinde tutma ugruna en ¢ok miicadele verecegi yer olmaya baslamisti. Ayni
zamanda Osmanli’'nin yeni kurulan ulus devletlerle ¢etin miicadeleleri baslamust.
Makedonya lizerinde, yeni kurulan ulus devletlerin birbirleriyle yarisircasina hakimiyet
kurma ve ele gecirmeye yonelik miicadeleleri artmasi neticesinde‘“Makedonya Sorunu”
stirecine temel kaynaklik eden miinakasalar daha da artmaisti.

Makedonya bdlgesinde Balkan milletleri arasinda yasanan biitiin polemik ve
catigmalar, temelde kilise ve mektep meseleleri iizerinde yogunlasmisti. Yunanlar,
Bulgarlar ve Surplar Makedonya iizerinde tarihi ge¢mislerini One siirerek
Makedonya’nin kendilerine ait oldugunu ve kendilerine verilmesi gerektigi yolunda
cabalar sarf etmekteydi. Bir yandan da Yunanlar, Bulgarlar ve Sirplar, bolge tizerinde
hak ve taleplerini daha saglam zemine oturtmak ve bir adim 6nde olmak icin daha
oncesinde var olan mektep ve kiliselerini daha etkin hale getirmeye calismakla birlikte
ayni zamanda yeni mektep ve kiliseler de insa etmeye hiz vermekteydiler. Bunu

yaparlarken amaca ulasma adina c¢esitli yontemleri uygulamaya sokmaktan da
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cekinmemiglerdi. Bdylece Makedonya bolgesinde bir yandan hizla kurulan cesitli
dernekler vasitasiyla okul ve kiliseler insa edilirken diger bir yandan da daha 6nce var
olan mektepler iizerinde, mekteplerin kime ait oldugu ve kimlere verilmesi gerektigi
konusunda miinazalar baglamisti. Yunanlar, Sirplar ve Bulgarlar Ortodoks olmalari
dolayisiyla 19.yiizyilin ortalarina kadar mektep ve kiliseleri Rum Patrigi biinyesinde
ortak kullanmaktaydilar. Burada millet kavrami degil daha ¢ok Ortodoksluk ©n
plandayd. Oyle ki, bu milletler cogunlukla niifus kayitlarina milliyetleriyle degil daha
cok mezhepleriyle kaydedilirdi. 19. yiizyiln ilk yarisindan itibaren milliyetcilik
kavramlar1 yayginlagmig ve milli devletlerin de kurulmaya baglamasiyla artik Balkan
milletleri kendi milliyetlerini kesfe ¢cikmislardi. Bu durum Makedonya iizerinde kilise
ve mektep tartismalarina kadar varmisti. Tartismalarin zirve yaptigr zamana kadar okul
ve kiliseler, milletler tarafindan ortak olarak kullanildigi ve kullanilan bu okul ve
kiliseler tek cat1 altinda idare edildigi i¢in, daha sonra yasanan miinazalar karsisinda
Osmanli Devleti, bu okul ve kiliselerin kime ait oldugunu ortaya ¢ikarmakta cok
zorlanmigti. Osmanli i¢in okul ve kilise tasnifi konusunda biitlin taraflar1 memnun
etmek cok zordu.

Ortodoks olmalar1 dolayistyla Ulahlar da patrik biinyesindeki okul ve kiliseleri
diger Ortodoks milletlerle ortak kullaniyordu. Genellikle gocebe bir yasam
siirdiirmeleri, onceleri bir millet fikrinden yoksun olmalar1 ve c¢ogu vilayetlerde
kendilerini azinlik durumundan kurtaracak bir ¢ogunluga ulasamamalarindan dolay1
Ulahlar, daha ¢ok diger milletlerin golgesinde kalmis ve bir kismi asimile olmuslardi.
Kimi vilayet, kaza ve karyelerde Ulahlar, Osmanlt memurlar1 tarafindan yapilan niifus
kayitlarma Rum basta olmak {izere Bulgar, Surp gibi diger milletler namiyla
kaydedilmiglerdi. Ulahlar, bazi yerlerde aile hayatinda ve kendi aralarinda Ulahca
konusurken, resmi islem ve muamelelerde daha ¢ok Rumca ve bazen de Arnavutca
konusuyorlardi.

Osmanli’nin son yillarina kadar patrigin baskist oldugundan ¢ogu mektep ve
kiliselerinde kendi dilleriyle egitim ve ayin yapamiyorlardi. Daha ¢ok Rumca egitim ve
ayin icra ediyorlardi. Ulahlardan din adami tayini yapilmiyordu. Ulahlar, Osmanl
Devletine sadik idiler ve diger milletlere oranla ¢ok az muziratlar1 vardi.

Makedonya tiizerinde “milliyet” miicadeleleri basladigi zaman Ulahlar diger
milletler tarafindan c¢esitli muamelelere maruz kalmaya baslamislardi. Zayif ve

beraberlikleri olmadigindan kolay lokma olarak goriiliiyorlardi. Ozellikle Rumlar bir
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yandan Ulahlarin kendilerinden oldugunu yani Rum olduklarini savunmaya baslamais,
diger yandan da Ulahlar1 asimile etmeye baglamislardi. Bu yiizden Rumlar, Ulahlarin
kendilerine ait mektep ve kiliseleri olmadigini iddia etmeye baslamislardi. Diger
milletlerin de az ¢ok buna benzer uygulamalar1 goriilmeye baslaninca Ulahlar kendi
milliyetlerini kesfe ¢ikmislardi. Ulahlar, bu sayede kendi dillerinde ayin ve egitim icra
etme, kendi milletlerinden din adami atanmasi ve niifus kayitlarina Ulah yazilmasi gibi
bir milleti millet yapan degerler i¢in miicadeleye baslamiglardi. Ayrica var olan
mektepler lizerinde Rumlarin aksi sdylemlerine kars1 hak iddiada bulunmak adina ataga
geemeye baslamiglardi. Bunun i¢in gerek Osmanli ve gerekse de ayni soydan
geldiklerine inandiklari Romanyalilara bu taleplerini iletmeye baglamislardi. Ulahlar
diger yandan da basta Rumlar olmak {izere diger milletlere yer yer karsilik veriyor
durumuna gelmislerdi.

Romanya Devleti ile Osmanli arasinda meydana gelen Yanya Hadisesi ve
Romanya Kamuoyunun da baskis1 sonucu Osmanli yonetimi tarafindan Ulahlara genel
anlamda 8 Rebiiilevvel 1323 (13 Mayis 1905) tarihinde Meclis-i Viikela karar1 ve 17
Rebiiilevvel 1323 (22 Mayis 1905) tarihli emirle milli lisanlariyla egitim ve ayin icra
etme yetkisi verilmisti. Bu tarihten itibaren Ulahlar mektep insa etmeye agirlik vermis
ve bagimsiz olarak kendi dileriyle faaliyet yiirlitebilmislerdi. Diger taraftan Ulahlar,
mevcut olup ve kendilerinin kullandig1 mekteplerin yine kendilerine verilmesini daha
israrlt bir sekilde istemeye baslamislardi. Bu durum o6zelikle Manastir, Selanik ve
Kosova basta olmak iizere Makedonya’da bulunan vilayetlerde mektep ve kiliseler
tizerinde miindzalarin daha ¢ok ortaya ¢ikmasini saglamisti.

1912-1913 Balkan Savasi sonrast Osmanli’nin bolgeden cekilmesiyle Ulahlar,
Bulgaristan, Sirbistan, Yunanistan ve Arnavutluk smirlart igerisinde kalmiglardi.
Ulahlar Diger iilkelere oranla en ¢ok Yunanistan sinirlari igerisinde kalmiglardi. Fakat
Ulahlar, Rumlarla ge¢mise dayanan anlasmazliklar1 ve Yunanlarin kendilerine karsi
rahatsiz edici uygulamalardan bulunmasi sonucu kendilerini rahat hissetmiyorlardi. Bu
sebeple Ulahlarin ¢ogu Yunanistan basta olmak {izere bahsi gecen diger iilkelerden ayni
soydan geldiklerine inandiklar1 Romenlerin vatani olan Romanya’ya goc¢ etmeye

baslamiglardi. Giinlimiizde Makedonya’da da birgok Ulah yasamaktadir.
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EK 1. Orjinallik Raporu

SOSYAL BiLIMLER ENSTITUSU
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. MQ-L\M&f\- KQS&C(_—{U
EARRINE R

Tacth

Yot iagey ToctnC
\{(‘-L Oav_ Oe. rﬂ\s‘m\ \g\,m,\_ @,{}{_.-_I\,L(‘

f’» n“tmh\\\t Os-\-.m\ ﬁeﬂ&"{%&i\% . W

v\--v\».vu T Se . w uhp\,

R B = W |
=

i;\c[ll'-Soy:;_-th ;

i’ﬁgrenci Numarasi

: Enstitl] Anabilim Dair

Prograrnl

Dam;mamnm Unvam, Adl Snya

Tez Baghgi (T urk;e}
t Sayfa Sayisi

SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU MUDURLUGU’NE

Yukarida bilgileri verilen 6grencinin Yiiksek Lisans tezi, intihal programi tarafindan taranmis, séz konus
dgrencinin tezinde her hangi bir etik ihlale rastlanmamistir.
Bilgilerinize arz ederim. Saygilanmla.

= 4l
Yeas Po q..DmI- L\.S\BJ\ B B?m.ciﬂ{ /O/ z?/ /51’ Mb@/ﬁ}fa IS NBI

yadi Anablhm Dalt Ba§kan
{imzasi)

-

\\

F.0.LISANSUSTU EGiTiM OGRETIM YONETMELIGI
Madde 41- Lisansiistil tezleri ile birlikte teslim edilmesi gereken belgeler sunlardir:
a} Lsansistl tezler, savunma &ncesinde intihal program raporu ve ilgili makale sartini® sagladigina
dair belgeleri ile birlikte enstitiiye teslim edilir.

b) Intihal raporu ile ilgili olarak etik kurallar dahilindeki benzerlik oranlari ilgili Enstiti Yénetim
Kurulu tarafindan belirlenir.

! Mekale sart: doktora 8grencilerini kapsamaktadir.
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Ek 2. BOA. TFR. 1. A. 27/2675
[BinJii¢yiizyirmibirsenesibiddyetindensehr-

iEyliiliigayesinedeginRumlartarafindanUlahlaraleyhinevukii ‘bulmusolancerdyim-isiydsiyyeistatistikidir.

INev*-iciirm

Mahall-

iHudasii Miita‘addi lasa-iVakayi¢ Tarih-iVakayi‘

=25

Serfice Y iizyirmikisilikRumgetesi 2 — ig alar'insa‘bange(?)yaylagindanYorgiKosta,DimitriNikola; OMayissene[1]321
Stret-i vahgiyanedekursunve kamalar ile itlafedilmislerdir.

" (Onbes 2 | | [Kayalar'mGramatikkuliibelerindenY orgivebiraderi Hristo; [19Haziranseneminh

kisilikRumgetesi onaltiyerindencerhstiretiyle katledilmisler.Rumca varaka va‘z.

" SeksenkisilikRumgetesi 3 |— [ |Grebene'ninAvdela karye  [22Temmuzseneminh|
papasivemu‘teberandanikikisi;Avdela ve
izmikis[Smigilkaryeleriarasinda katledilmislerdir.

[Karaferye [Rumgetesi 2 | | [Kayalar'inga‘bange(?)yaylagindanGigeYano,Mita [7Mayisseneminh
Kola;yaylak civarindakatledilmislerdir.

" OnaltikisilikRumgetesi I | R [Uzuncova karyesindenikiUlah;bi'l-dhiretahliye 16minh
edilmislerdir.

" |Kasabali RumDimitri — |l | |KasabaliToloHaciGogo;kasaba dahilindemiinaferet- [13Temmuzseneminh|
imilliyyesevkiyle ve revolver ilecerhedilmisdir.

Vodine Rumgetesi 1 |- |—[GovisangiftligindenDimo;Bulgareskiyasina 14Nisanseneminh
ihbaratdabulundugutohmetiylekatledilmisdir.

" [Rumgetesi — |— |1 |Ladova[Vladova]karyeliGi[y]orgi. 24Mayisseneminh

Kayalar Rumgetesi — |l | |Gramatik kuliibeleri papasininogluMihal Yanaki. 24Mayisseneminh

" Altmugkisilik Rumgetesi — |— |15 |Gramatik kuliibeleriyirmi bes sahs;ormanakomiiri‘méline  [4Agustosseneminh
|giderlerikenkaldirilmigvebes sa‘at sonra tahliye edilmislerdir.

Gorice Y etmiskisilikRumgetesi — |— |2 [Plas kuliibelerindenNasoNikola,VangelGaki;itlafve kilisede  [21Temmuzseneminh|
ImevcidUlahca kiitiibihrak edilmisdir.

[Manastir [Tirnova — |l | [Manastir'da mukimDoktor Perikli Bocava;miisafiretenTirnova [7Temmuzseneminh

karyeliRumPandoNaki karyesinde bulunur ikensokakda cerhedilmisdir.

Yenice Rumgetesi 2 |— | [Cernareyika karyeliSigirtmag Yovanigo,GonoDorgo; 22 Agustosseneminh
karyeharicinde Badasda nammahalde ipler ilebendedilerek
baltalar ilekatledilmiglerve {izerlerine Rumca varakava‘z
olunmusgdur.

12 3 |20
17 |Daga kaldirilanlarionyedisitahliyeedilmisdir.
3

Basbakanhk Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii,

Osmanh Arsivi Daire

Baskanhgi, Yaymm Nu: 31, Arsiv Belgelerine gore Balkanlar’da ve Anadolu’da
Yunan Mezalimi III: Balkanlar’da Yunan Mezalimi, Ankara, 1996, s. 77.
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Patrikhane-i Millet-i Rum

istanbul

Aded

351

Adliye Ve Mezahib Nezaret-i Celilesine

Semahatlii Efendim Hazretleri

Tasrada Umur-u Idarece giinden giine saha-i zuhur u tatbike gelen hatt-1 hareket,
Patrikhane ve biitiin Rum milletine hakikaten bais-i beht {i hayret oluyor. Umumiyetle her
yerde Patrikhane aleyhinde bir fikr-i adavet ve husimet hiikiimferma olacagi goriiliiyor.
Hakli olsun su-i telakki ve tefehhiim veya ale’l-ekser arz u biihtan neticesi olsun ciiz’i bir
sebebiyet verildigi halde hiikiimet aletleri her nasilsa bir sebebden dolayr hism u
gadablarma diicar olmak talisizlige ugrayanlar1 kim olursa olsun bild fark u temyiz biaman
darb etmekdedirlerki gayet miiessif olan bu ahval kalub milleti hiizn i elem eyliyor. Selanik
Vilayeti’nde Gokili kazasinin hemen her tarafinda icrd edilmekde olan bir vech-i maruz
......... Baska bu kere su-i tesadiif olarak hiikiimetle Ittihad Ve Terakki Cemiyeti
aletlerince Patrikhane’ye karsu emsali ndmesbuk bir takim vesait ve tedabir-i saire dahi
mevki-i istimale va’zolunmusdur ezciimle mezk(r kazanin Ulahca tekellim olunan
karyelerinde ahdli Rumca konugsmamak ve Rum papaz ve muallimlerini azl i tard ile
muhtar miihiirlerini tebdil ve tagyir {i asarindan beri oralarda Rumca namina her ne varsa
mahv u izdle eylemek icbar edilmekde ve apasikar olan bu zulm i gadre karsu itiraz
edenleri mezheblerini, vicdan-1 millilerini, lisanlarini, Patrikhane ile rabitalarini, ananat-1
kadime-i mezhebiye ve milliyelerini inkar etmek istenmeyenleri birahm darb olunarak,
ceza-y1 nakdi ve hasbi ile tercim i tecziye kilinmakda derlerki muhtac-1 tesrih olmayacak
derecede belig olan halat-1 maruzanin hiikiimet, propaganda ve cemiyet taraflarindan
Patrikhane ve Rum milleti aleyhinde miiretteb bir tadiyat plani neticesi idiigii tezahiir
eyliyor. Binaenaleyh bisud olmasi melhuz olmagla beraber ............ vakiadan dolay1
hasbe’l-vazife Patrikhane’ce azim teessiifler arz u beyan sikayet olunarak, mesrutiyet-i
idarenin tamamiyyen cereyanina ragmen memurinin hiir olan ahalinin sahislar1 hakkinda
olacagi gibi dini ve milli vicdanlar1 tiizerinde dahi biperva muamele-i keyfiye ve
miisbedanede bulunmaga kendilerini mezun addeylemeleri gibi usul-ii mesrutiyet ve
hiirriyete bi’l-kiilliye mekabir olan halat-1 maruzan gayr-i layikaya nihayet verilmesi
Hiikiimet-1 Seniyye canib-i aliyesinden miisterhamdir efendim. 9 Recep [1]328 ve 3

Temmuz [1]326
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Selanik Vilayeti

Tahrirat Kalemi

Aded

646

Patrikhane’nin Gokili’ye miiteallik sikayati hakkindaki tahkikat neticesine ve
teferruatina dair

Dahiliye Nezaret-i Celilesine

Devletlii Efendim Hazretleri

Mubhaberat-1 Umumiye Dairesi Birinci Stibesi ifadesiyle var olan 12 Temmuz
[1]326 tarihli ve bes yiiz yetmis iki numarali tahrirat-1 aliye-i nezaretpendhilerinde
Gokili kazasiin Ulahga tekelliim olunan kdylerinde ahali Rumca konusmamak ve Rum
papaz ve muallimlerini tard ve muhtar miihiirlerini tebdil ile mine’l-kadim oralara
Rumluk ndmina varsa izale etmek iizere icbar kilinmakda ve agraz edenler darb ve ceza-
y1 nakdi ve habs ile miicazat edilmekde bulunduguna dair bazi ifadat ve sikayati havi
Rum Patrikligi’nden takdim kilinan takririn gonderildigi beyaniyla miinderecatina ve
bi’t-tahkik tebeyyiin edecek hale gore icab-1 maslahatin icrasiyla neticesinin ebnasi ig’ar
buyurulmasi lizerine Mahall-i Kaymakamligindan istizar-1 keyfiyet olunmus idi. Alinan
cevabda Patrikhane’nin sikayetine esas ittihaz etdigi kurd ahalisi mukaddema icra
kilinan tahrir-i niifusda kamilen Ulah olarak kaydeliliib ger¢i Rum eskiyasinin bir aralik
tazyikatr neticesi olarak Rumlugu kabul etmeleri cihetiyle Patrikhdnece bu karyelere
Rum papaz ve muallimleri gdnderilerek iki ay evveline kadar bu hal devam etmis isede
kamilen ve kadimen Ulah unsuruna mensub ve Ulah lisaniyla miitekellim bulunan kura-
y1 mezkire ahalisi, Rum ¢etelerinin temdir i istisal edildigini ve Metrepolit Vekili’yle
rifeka-y1 sekavetinin ciirlimleri tezahiir etdigini goérmeleriyle hal-i aslilerine riici ve
lisan-1 maderzadlar1 olan Ulahga ile icra-y1 ayin ve tedrise miibageret etdikleri ve
Ulahlar arasinda Rumca konusmak isteyen veyahud konusanlar olmamasina mebni bu
babda tazyikat icrasina mahal olmadigi gibi sikayet oldugu vechile bu kdylerde higbir
papaz ve muallim ve muhtarin azl ve hur-u saire ile izac edildiklerinin asl u esamesi
olmadig1 ve yalniz Rum ceteleri teskilatinda fiilen miidahildar olduklar: tebeyyiin eden
Usan manastirt papasiyla bir iki daskalin mensub oldugu Filorine ve Tevabi

Metrepolitligince tebdil etdirildigi ve hususat-1 mezhebiye ve kavmiye ve biiyiik
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tazyikat vukiia gelmedigi ve mumaileyh-i metrepolit ahali beynine tefrika ilka
etdiginden Livadiyalilarin ba’d-1 ezin gitmesiyle miinasebede bulunmayacaklarini
yliziine karsi sOyledikleri ve hiikiimetce serbesti-i vicdani ve Patrikhdne imtiyazatini
mabhall-i ahvale meydan verilmedigi bildirildigi gibi mumaileyh-i metrepolit tarafindan
makam-1 aciziye i’ta kilinan takrirdede Gokili kazas1 dahilinde daire-i ruhaniyesinde
bulunan bazi koyleri ziyaret etdigi siradada ahalisi Rum cemaatine mensub Livadiya
karyesinde ugrayacagi sdyi olmasi lizerine oradaki Jandarma Karakolhanesi efradindan
biri mahsusan kendisini goriib avdeti lizimunu ihtar etmis ve hakkinda ibraz-1
muavenet olunmamasina mebni merkez-i kazaya avdete mecbur kalmis oldugu ve
hiikiimet mahalliyeye bi’l-miiracaa cereyan-1 vakiayi hikaye ve bast-1 sikayet eyledigini
ve ayni miinasebetsizlie maruz kalmamak iizere diger Rum kurdsim1 devretmeksizin
merkez-i vilayete geldigi beyan ve haiz oldugu berat-1 ali mantuk-u miinifi ile tahsin @
temin olunan vazife ve salahiyet-i ruhaniyeye su suretle fiilen miidahale ve tecaviiz
vukiiundan ve mahal-i maksuduna azimet etmekle muvaffak olamayub avdete icbar
edildiginden sikayet olunmusdur. Gegenlerde Hiristiyan kurasini liecli’z-ziyare
Gokili’ye gelmis olan mumaileyh-i metrepolit Livadiyalilarin kendisini kdylerine adem-
i kabulii meselesini Jandarma aleyhinde vesile-i sikayet etmis isede bu gibi bir halin ash
olmadikdan baska Jandarmalarin bilakis vazife-i kanuniyelerini ifa etdigi inde’l-hakikat
niimayan oldugu ve bu defada Gokili’ye viirudunda Livadiya’ya gidecegini
sOylemesiyle mes’uliinii isafen refakatine mikdar-1 kafi Jandarma verilmek iizere ihzar
edildigi sirada koylerinde Rum olub ahdlinin umumiyetle Ulah idigii Metrepolit ile
adamlar1 geldik¢e koylerinde Rum propagandasi yapilmakda ve kdyliilerinde birgok
bigiinah adamlarin itlafina sebebiyet verilmekde olmasindan dolayr mumaileyh-i
metrepolitin karyelerine gonderilmemesi ve aksi takdirde adem-i kabule ve bi’n-nihaye
hicret etmege mecburiyet hasil olacagi Livadiya muhtar ve Hey’et-i Ihtiyariyesi ile
papaz ve ahaliden miiteaddid imza ile verilen varakada bildirilmesine mebni bi’z-zarure
mumaileyh-i metrepolitin azimetine miimanaat olundugu ol babda vaki olan is’ar-1
mahalliden ve san’at-1 ruhaniyesine tecaviiz edildiginden ibaret olan sikayet-i vakianin
miiferreden hakikat olmadig1 ve mumaileyh-i metrepolitin bir su-i fikre mebni olarak
gitdigi koOylere miinasebetsiz adamlarla gayet hafi suretde ihtilat ile muhaveratda
bulundugunu ve san’at-1 ruhaniyesini vasita-i mefsedet ittithaz ve Hristiyan ahaliyi ihlal
i igvasma tesebbiis etdigini haber alan Livadiyalilarin adem-i kabul suretiyle

istiskallerine maruz kalan ve karyeye dahil olmasiyla hakarete ugrayacagi mahsus olan
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Metrepolit Efendi’yi irsad u ikaz etmek suretiyle ifa-y1 vazife etmis olan Jandarmanin
merkezi sayan-1 takdir bir vazife-i insaniyeden ibaret iken bunu miimanaat tarzinda
telakki ve Jandarmadan bila mucib sikayete tasaddi edildigi Jandarma Alay1
Kumandanligi muvakkitle icra kiliman tahkikatdan anlasilmis ve kaymakamligin bu
babdaki tahkikatint mutazammin olan mufassal derkenar ile merbutu ve Livadiyalilarin
tarafindan muti iki kita varaka suretleri ve miirsel patrikligin takdiri leffen takdim {i idde
kilinmis olmagla ol babda emr ii ferman hazret-i menhii’l-emrindir. 7 Saban[1]328 ve
31 Temmuz [1]326
Selanik Valisi
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Adalet Ve Mezahib Nezareti

Mezahib Miidiiriyeti

Aded: 145

Dahiliye Nezaret-i Celilesine

Nazir Bey Efendi Hazretlerine

Selanik Vilayeti dahilinde Gokili kazasinin Ulahga tekelliim olunan karyelerinde
ahali Rumca konugsmamak ve Rum papaz ve muallimlerini tard ile muhtar miihiirlerini
tebdil ve mine’l-kadim oralarda Rumluk namina her ne var ise mahv u izale etmek {izere
icbar kilinmakda ve itiraz edenlerin darb ve ceza-y1 nakdi ve habs ile miicazat olunmakda
idiiglinden bahsile bazi ifadat ve sikayata dair Rum Patrikligi’nden verilen takrir tizerine
sibkeden muhabereye cevaben Muhaberat-1 Umumiye Dairesi Birinci Stibesi’nden tastir
buyurulan 9 Agustos [1]326 tarihli ve dort yiiz seksen {i¢ numaral tezkere-i aliye-i
nezaretpenahileriyle vilayet-i miisarunileyhanin tahrirat-1 melfufesinde kura-yr mezkir
ahalisi mukaddema ecza kilinan tahrir-i niifusda kamilen Ulah olarak kaydediliib egerce
Rum eskiyasmin bir aralik tazyikati neticesi olarak Rum lisanin1 kabul etmeleri iizerine
oralara Rum papaz ve muallimleri gitmis isede kamilen ve kadimen Ulah unsuruna mensub
ve o lisanla miitekellim bulunan ahali-i merkiime eskiyanin tedmiri cihetiyle hal-i aslilerine
riici ve kendi lisanlartyla ayin ve tedrise miibaseret eyledikleri ve bunlardan Rumca
konusmak isteyenler hakkinda tazyikat icrasinin ve higbir papaz ve muallim ve muhtarin azl
ve hur-1 saire ile iz’ac edildiklerinin asl u esas1 olmadig1 ve yalniz Rum ¢eteleri teskilatinda
fillen miidahildar olan Usan manastir1 papasiyla bir iki daskalin Filorine Metrepolitligi
vesatatiyla tebdil etdikleri ve bilakis mumaileyh-i metrepolitin avzai Gayr-i layika ile ahali-i
merk{imenin nefretini kazanmig oldugundan su-i muameleye tesadiif etmemek iizere oralara
azimetinin miinasib olmayacagina dair zabitaca vukiibulan ihtar1 hiisn-ii telakki etmeyerek
Patrikhane’ye hilaf-1 hakikat is’aratinda bulundugu gosterilmekle ol vechile mezkir
Patriklige tebligat-1 muktaziye ifd kilinmisdi kura-y1 meclsede Patrikhane’ye merbut
ekseriyet-i ahalinin sikayatina ragmen Ulah tarafdaran1 hakkinda muamele-i iltizamkarane
cereyan eyledigini mutazammin ifadat ve tafsilat ve tamik-i tahkikat ile memurin-i
mabhalliyenin o giine ahvalinden mani istidasina dair bu kere verilen takrir cevabi tahrirat-1
miirselenin iadesiyle maen ve leffen savb-1 ali-i nezaretpenahilerine irsal kilinmagla ol
babda emr i ferman hazret-i menlehti’l-emrindir. 29 Cemaziyye’l-ahir [1]329 ve 14 Haziran
[11327

Adliye Ve Mezahib Nazir1
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Selanik Vilayeti
Tahrirat Kalemi

Aded

Gokili Kaymakam Bey Efendiye

Livadiya karyesi alt1 yliz haneden ibaretdir bu karyenin ahalisi umumiyetle
Ulahdir burada Rum olmus kimse yokdur Vali Bey Efendi Hazretleri’nin emriyle
kdyiimiize bir Rum despot gonderilmekde oldugu isitdik halbuki simdiye kadar
propaganda yapmak ic¢lin gelmis olan boyle adamlar ahalimizden bir¢ogunun
Oldiiriilmesine sebeb vermisdir bu derecede fesad hukar takimindan olduklari igiin
umum koylimiiziin selameti ugrunda despot efendiyi kabul edemeyecegini eger kdye
girmesini 1sraren emrederseniz bizler umum koyli ile yurdumuzu terkle Selanik’e
kalkarak bir kosesinde barinub selamet arayacagimizi arzeyliyoruz. 8 Haziran [1]326

Aza

Aza

Aza

Aza

Aza

Papaz Papa Esteriyo

Papaz Papa Yenaki

Papaz Papa Mina

Papaz Dimitri

Karye-i Mezklr Muhtar1

Bu dahi Esteriyo Beka

Bu dahi Gorki

Bu dahi Esteriyo Duceril

Bu dahi Hristo Cafo

Bu dahi Estoyo Duma

Bu dahi Estoyo Niko

Karye-1 Mezklreden Koni Gol

Bu dahi Nikola Liho

Bu dahi Mihail Kanaki
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Selanik Vilayeti

Tahrirat Kalemi

Aded

Huzur-u Kaymakamiye

Birka¢ seneden beri birkag¢ kisiyle baslamisdik ebi yolu yolu gaib etmege ve
hemde iizerimize Rum ismi koymusduk bunu yapardik ¢iinkii Yiinanistan adamlar1 bizi
cahil buldular bizi herkes hem maas verdi ve hemde silah verdiler simdiye kadar ve
hemde bize diyordular ki birka¢ seneden sonra burasini Yiinanistan kumanda edecek der
Oyle bizi aldatirdilar ve bizde gordiik ki bu is hem bizim i¢iin fena hemde vatan i¢iin
fena bir hal oldugunu gordiik o islerin climlesinden feragat etdik ve simdi yemin ederiz
ki simdiden sonra hiikiimete ve hiikiimet emrine itaat edecegiz ve ciimlemiz Ulah
Osmanliy1z ve birde Oyle fena islere kulak vermeyecegiz, oldugunda iste ciimlemiz
imza verdik ve Ulah olduk isbu haberin dahi rabten huzur-u ali cenab-1 kaymakam
egercelerine takdim eyleriz ol babda emr ii irade efendim hazretlerinindir. 24 Haziran
[1]326

Nikola Manol

Taso Estaveri

Gorki Niko

Dimitri Papa Gorki

Avram Niko

Papaz Atnas

Papaz Hiristo

Papaz Yani

Aza Metre

Aza Metre Tance

Bonige Karyesi Muhtari

Piti Gogos

Dimokos

Dino Tanas

De Modane

K. Papa Petre

Dimitri Tance

Taso Pagok
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K. Emke

Estoyo Yanko
Boso Tunce

Tance Vani

Kozo Estono

Boso Hiristo
Pitizare

Amo Vige

Dimitri Atnas Deve
Dimitri Atnas
Dugo Care

Vane Karnat

Dimo Metre

Vani Petroso

Tavo Iso

Tance Papa Istoyan
Tavo Niko

Koso Metre
Dimitri Dalyan
Dimo i¢o
Valaniko Tavo
Tance Kara Monde
Estoyo Cune

Resto Peroso
Petroso

Tavo Metre Tumbe, Duco Sakti, Metro Dimo, Dimitri Tance

isbu SartnAmemiz oldur ki

Gokili kazasinda Husan ¢iftligi umum ahalimiz efradiyesi simdiye kadar
beynimizde vukiia gelen fesadiye haricden zuhur eden bir takim kimselerin tesvikatlari
{izerine zuhura geldiyse de bundan boyle sibikdan bulundugu gibi ve Devlet-i Aliye

teb’asindan Lah miletinden oldugumuz gibi simdide ol minval {izere kilise ve
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mekteblerimizin itifaken Tiirkge Lah¢a Rumca ve gayr-i lisan okuyub yazmak, umum koy
ahdlimiz lisanimiz {izere bir kilisede ibadetle mesgul olacagimiz simdiye kadar Rum
metrepolitleri ve despotlart tarafindan verilen emirler Devlet-i Aliye ile aramizda olan
ittifakimiz1 bozmak dolayisiyla oldugunu hissetdik. Boyle bir fesadiye tarafdari olan
kimseleride ittifaken hemen zuhurunda der-dest ile hiikiimete verilmek {lizere sevgili
vatanimiz ugrunda feda-y1 can edecegmizde metrepolit ve despotlarin kanun héricinde
verilen emirleri asla ve katiyyen kabul olunmayacagi mukaddemden Kilise ve
mekteblerimizin ahalimiz tarafindan ingd olunub Lah oldugumuz halde bir takim Rum
tarafdarlarin1 = Yiinan metrepolit Ve despot kumandanlarina katiyyen ehemmiyet
verilmeyecegini miibeyyin, beynimizde ittifakimiz iizere umum ahali ndmina senedir. 16
Haziran [1]326

Ahali Vani Direno

Papa Kristo Peco

Papaz Ikonam

Papaz Mance

Papaz Estoyo

Aza Estofo Gorki

Aza Estoyo Gorki

Aza Taso Seviko

Muhtar-1 Evvel-i Husan

Vani Dimo

Estoyo Kiigiik

Hiristo Dimo

Piti Sarice

Ahali Gorki Kara Tano

Ahali Taso Pene Petrice

Ahali Vego Diroso

Ahali Gorki Garamanid

Ahali Simo Papa

Dimo Bakkal

Dico Rose

Lesto Rizo

Tano Estoyo

Goti Metre
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Gokili’de Metrepolit Vekili’nin Ortodoks Ulah kdylerini ziyaret etmemesi igiin
memurin tarafindan enva-i tesebbiisatda bulundugu ve ezclimle Bonige karyesine giden
Kaymakam Vekili ile Jandarma Yiizbasi’nin Rum Cemaati Ihtiyar Meclisi azalarinin
Rumluk ve Ortodokslukta kalmaga 1srar eden ahalinin esamesini vermek tizere tehdid
eylediklerini ve ahdliye Rumca selam vermemeleri ve Metrepolithane’ye ayak
basmamalar1 ve kariben koye gelecek olan Metrepolit Efendi’yi kart ve kizlar
vasitasiyla tas tutturup avdete mecbur edilmeleri hususatinin tenbih edildigi sikayet
edilmis ve mahalline azimetle tahkikat icrasi Taraf-1 Aliye-i Veldyetpenahi’ye emir
buyrulmus olmakla mahalline icrd kilinan tahkikati havi istikdndmedir. 29 Tesrin-i
evvel [1]327

Gokili’nin Bonige karyesinde Selanik Merkez Miiddea-y1 Umumisi

Kaza Vilayet Polis Miidiirii

Celbedilen Bonice karyesi muhtar1 otuz sekiz yasinda miitehemmil ¢ocuklari

Yorgi veled-1 Nikola’nin zabtedilen ifadesidir. 29 Tesrin-i evvel [1]327

— Koyiiniiz ka¢ haneden ibaretdir ka¢ci Rum ve ka¢1 Ulahdir?

— Koylimiiz {i¢ yliz haneden ibaretdir ve hepsi Ulah unsuruna mensubdur.
Mekteb ve kilise de Ulahca okuyoruz, esas lisan-1 maderzadimiz Ulahgadir.Kdyde bir
Hey’et-i ihtiyariye vardir. Bundan iki sene evveline kadar elli hane kendilerini Rum
addediyorlar ve c¢ocuklarini Rum mektebine gonderirler idi. Halbuki beyan etdigim
vechile iki seneden berii hepimiz birlesdik.Ve kardas gibi geciniyoruz.Beynimizde

hicbir uygunsuzluk vaki olmamisdir simdi rahatimizi bulduk.

— Ulahlikda kalmak igiin memurin-i hiikiimet tarafindan sizlere tazyikat icra

edildigi haber veriliyor bu babdaki malumatini beyan et.

Polis Miidiirii Merkez Miiddea-y1 Umumisi
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— Bu babda katiyyen hickimse tazyikat icra etmedigi gibi higbir s6z bile
sdylemedi. Iki sene evvel Ulah tarafina gegen Rumlarda kendi arzulariyla
gecdiler.Simdi halimizden memnunuz.

— Gegenlerde Kaymakam Vekili ile Jandarma Yiizbas1 koye tahminen iki hafta
mukaddem geldiler ve Avram Kahya’nin evine geldiler mi? Kdye gelmisler ise kime
misafir kaldilar gittiler. Ve Avram Kahya’nin daveti iizerine oraya gittiler.

— Iste orada mumaileyhiimain Hey’et-i Ihtiyariye’yi Rumlukda kalmaga 1srar
edenlerin esamisini gostermek onun tehdid eylediklerini ve ahaliye birbirine Rumca
selam vermemelerini ve Metrepolithane’ye ayak basmamalarini ve kariben koye
gelecek olan Metropolit Efendi’ye kadinlar ve kizlar vasitasiyla tas tutturub avdete
mecbur eylemeleri hususatini tembih ettiklerini haber veriyorlar buna dair olan
malumatinida beyan et.

— O gece bizde onlarla beraber idik. Konusduk fakat dyle bir sey katiyyen vaki
olmadi. Ahaliyede boyle bir

tenbihat icra edildiginin ash yoktur. Eger boyle bir hal vaki olmus olsaydi bizde
malumat alacaktik.Kdyiimiizde de bir Hey’et-i Ihtiyariye vardir.Rum Cemaati Hey et-i
Ihtiyariyesi yoktur.

— Pekala bu sikayete sebep nedir?

— Bizde hayret ederiz. Ciinki umum koylin ittihad ettigi giinden beri fevkalede
rahat yasamaktay1z.

— Bagka bir bildiginiz veyahut diyeceginiz var midir?

— Yokdur.

— Ifadenizi okudum dogru ise tasdik ediniz.

— Okudum dogrudur. Miihiirlerim.
Polis Miidiirii Merkez Miiddea-y1 Umumisi Lumenice Karyesi Muhatri

Hey’et-i Ihtiyariye 4zasindan kirk yasinda miiteehhil cocuklu Dimo veled-i Taso
ve otuz dort yasinda miiteehhil ¢ocuklu Istavero veled-i Puzin kdyiin ilerii gelen
ahalisinden elli iki yasinda miiteehhil ¢ocuklu Yovan veled-i Patan Patan soruldukda
Muhtar Yorgi’nin ifade-i mazbutasin1 aynen ve harifyen tekrar ile beraber memurin-i
hiikiimetin ahaliye bu yolda tenbihat icrd eylediginin ve Rum olmak isteyenleri tehdit

eylediklerinin katiyyen asl u esdmesi olmadigin1 ve iki senden beri kdyde bir ittihad-1
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tam cari olup herkesin bundan memnun oldugunu......... kaldiklarini..... ..... beyan

olunarak ityan ettiler. 29 tesrini evvel [1]327

Istaveri Puzin Dimo Taso Polis Miidiirii

Merkez Miiddea-y1 Umumisi Yovan Petko

Bonice karyesi ahalisinden otuz ii¢ yasinda Avram Kahya veled-i Petko’nun
zabdedilen ifadesidir. 29 Tesrin-i evvel [1]327

— Bundan iki hafta evvel kdye gelen Kaymakam Vekili ile Jandarma yiizbagi’s1
sizde misafir oldular m1?

— Evet geldiler o gece kaldilar ertesi giin gittiler.

— O gece ne konustunuz?

— Pek ¢ok seyler konusduk. Hep ziraat kdy alemize ait seyler konustuk.

— Siz Rum musunuz? Ulah misiniz?

— 1Iki sene evvel bin ve yiiz otuz hane kadar Rum tarafi idik. Iki senden beri
arzumuzla Ulah tarafina gegtik.Zaten Ulah unsuruna mensubuz hamdolsun rahatiz.

— Size misafir olduklar1 gece Kaymakam Vekili ile Yiizbast Ulahlikta sebat
etmek Ttlizere bir giline tehdid i tayzik etdi mi? Rumca selam vermemek ve
Metropolithane’ye ayak basmamak ve kariben kdye gelecek olan Metropolit Efendi’ye

kar1 ve kizlara tag tutdurup avdete mecbur etmek i¢in tenbihatda bulundu mu?

Polis Miidiirii Merkez Miiddea-y1 Umumisi

— Katiyyen bdyle bir sey vaki olmadi ne Ulahlikda sebat etmek ve ne de Rum
olmak isteyenler irde eylemek ve ne de Rumca selam vermemek ve Metropolit
Efendi’yi avdete mecbur etmek ona tas tutdurmak i¢in tehdid i tenbih eylediler.

— Devam ediniz.

— Bunlar katiyen asilsizdir. Bana boyle bir sey vaki olmadigi gibi baskasina da
icra edilmedi. BoOyle bir sey olmus olsaydi haber alacakdim. Yalniz sabahleyin
gidecekleri sirada birdderim Yovan’in evinde Daskal Papa Yorgi kahveciyi ¢agirarak
Kaymakam Vekili’nin bunlardan Daskal Papa Yorgi’ye hitaben sen Metrepolithane’ye
gitdik, bu abi degildi kdyden ayrilmayiniz, ittihadi bozmayiniz. Diye nasihatde bulundu
baska bir sey sdylemedi ve tehdid etti.
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— Bagka bir diyeceginiz var miydi1?
— Yokdu
— Ifadenizi okudum dogru ise tasdik et dogruydu imza etdim.
Polis Miidiirii Merkez Miiddea-y1 Umumi Avram Petko
Bunun iizerine Yovan bi’l-celb muvacehe edildikde biraderi Avram Kahya’'nin
ifadesi te’yiden Kaymakam Vekili Bey’in merkiimuna nasihat etdigi ve fakat katiyyen

tehdid vaki olmadig1 beyan u ifade eyledi. Tesrin-i evvel [1]327

Avram Kahya Dimo Veled-i Petko
Polis Miidiirii Merkez Miiddea-y1 Umumisi

Celbedilen kdyiin papazlari Lumeniceli elli bes Tanas Oglu Papa Yani ve otuz
sekiz yasinda Papa Eftim oglu Papa Tanas ve elli iki yasinda Papa Yorgi Oglu Papa
Hiristo Efendiler bi’l-celb miinferiden soruldukda bunlardan Papa Yani ve Papa Atnas
efendiler bundan iki hafta evvel koye gelen Kaymakam Vekili ile Jandarma
Yiizbasist’snin Rumca selam vermemek ve Metrepolithane’ye ayak basmamak ve kdye
gelecek olan Metrepolit Efendi’yi kar1 ve kizlara tas tutdurub avdete mecbur etme igiin
ahaliye tehdidatda bulunduklarini kimseden isitmediklerinin ve bdyle bir sey vaki olmus
olsaydr muttali olmalar1 tabi idiigii ve Papa Hiristo Efendi’de ahval-i mesrure igiin
ahaliye tehdidat vaki olmadigini bilmedigi ve yalniz memurinin avdet etdiklerinden bir
giin sonra Daskal Papa Yorgi’yi Kaymakam Vekili'nin Yovan Petko’nun evine
cagirarak Avram Kahya’da hazir oldugu halde “ koyilin ittihadim1 bozmak igiin
propaganda ediyorsak bundan daneyim ” diyerek korkutdugu merkiim Daskal Papa
Yorgi’den isitdigini ve bagka bir seyden malumati olmadigint beyan u ifade eylediler.
29 Tesrin-1 evvel [1]327

Pap Hiristo Papa Tanas

Papa Yaki Polis Miidiirii Selanik Merkez Miiddea-y1 Umumisi

Bonige Karyesinden kirk yasinda ve Daskal Papa Yorgi Oglu Dimitri Efendi ve
otuz yasinda Sebo oglu Kahveci Petre ve otuz dort yasinda Bakkal Istaveri oglu Anastas
bi’l-celb birer birer istisal olundukda tahminen iki hafta evvel kdye gelen Kaymakam

Vekili ile Jandarma yiizbagisi’nin sabahleyin gidecekleri sirada kendilerini Yovan
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Petko’nun hanesine c¢agirarak “ kdyii bozuyorsunuz gegen sene dayak yediniz fakat bu
sene bin dayak durmam diyerek ve belindeki rovelveri ¢ikarmaksizin gostererek tehdid
eyledigini beyan, lede’l-istifa Rumca selam vermemek ve Metrepolit Efendi kdye
gelecek olursa avdete mecbur etmek iizere kar1 ve kizlara tas tutdurub avdete mecbur
eylemek iclin gerek kendilerine ve gerek baskalarina bir sey sdylemediklerini ve yalniz
ruhani bir isleri olursa Metrepolithdne’ye gitmeyliib kdydeki papazlarla tovbe etmelerini
sOylediklerini ityan, rovelver gosterdigi vakit Avram Kahya ve Yovan Petko ve Muhtar
Yorgi Meye mevcud olub baska kimse bulunmadigini ifade eylediler. 29 Tesrin-i evvel
[1]1327
Bakkal Anastas Kahveci Petre Daskal Dimitri

Polis Miidiirii Merkez Miiddea-y1 Umumisi

Bonige karyesinden kirk yedi yasinda Ostoyo Oglu Yorgi Meye’nin zabtedilen
ifadesidir. 29 Tesrin-i evvel [1]327

— Bundan iki hafta evvel kdye gelen Kaymakam Vekili ve Jandarma
ylizbagisi’nin Rum tarafini iltizam eden ahaliyi tehdid etdiklerini ve Rumca selam
vermemek ve Metrepolithane’ye gitmemek ve kdye gelecek Metrepolit Efendiyi kar1 ve
kizlara tas tutdurub avdete mecbur etmek hususatini tenbih eylediklerini haber
veriyorlar, bu babda ki malumatinizi beyan ediniz .

— Bunlar katiyen dogru degildir. Umum koyli ittihad-1 tam i¢inde yasayoruz.
Koylii ittihad edildiginden berii kdytimiizde hirsizlik bile olmuyor. Hilaf-1 hakikat bu
gibi isnadat menfaatlerini kdyliiniin iki olmasinda kdye Daskal Dimitri hempalaridir.

— Devam ediniz.

— Kaymakam Vekili ve Yiizbas1 Efendiler bu Daskal Dimitri ve Kahveci Petre
ve Bakkal Anastas Yovan Petko’nun evinde ¢agirarak ve belindeki rovelveri gostererek
tehdid etdigini sdyliiyorlar. Sizde orada idiniz bu babda ne bilirseniz sdyleyiniz.

— Bende orada idim. Katiyyen rovelver gostermediler. Yalniz umum kdyliiniin
miitehammid olmasindan mahsun olduklarini bi’l-beyan nasihatde bulundular.

— Bagka bir diyeceginiz var midir?

— Yokdur.

— Ifadenizi okudum dogru ise imza ediniz.

— Dogrudur imza ederim.
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Polis Miidiirii Merkez Miiddea-y1 Umumisi Yorgi Meye

Muhtar Yorgi veled-i Nikola’nin tekrar zabtedilen ifadesidir. 29 Tesrin-i evvel
[1]1327

— Kaymakam Vekili ile jandarma Yiizbasisi’nin kdyden gidecegi sirada Daskal
Yorgi Efendi ve Kahveci Petre ve Bakkal Anastas Yovan Nikola’nin hanesine ¢agirarak
koye yliriiyorsaniz fakat gecen sene dayak yediniz bu sene ise dayak vermeyecegim
diyerek rovelverini gostererek tehdid etdiklerini haber veriyorlar, sizde orada idiniz.
Cereyan-1 vakiay1 beyan ediniz ifadenizi takdim ediniz.

Polis Miidiirii Merkez Miiddea-yu Umumisi

— Katiyyen dogru degildi. Rovelver gosterildigi hilaf-1 vakiadir. Yalniz
merklimun ile beraber climlemize miitethammid olunuz. Birbiri aleyhinde bulunmayiniz
diyerek nasihatde bulundular zaten bu gibi nesayih her vakit vaki oluyor.

— Etdim efendim.

Mubhtar Nikola
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Hariciye Nezareti'ne 26 Mayis 1904 Tarihiyle Biikres Seféaret-i Seniyyesi’nden
Varid Olan 90 Numarali Tahriratin Terctimesidir.

Ceride-i Resmiye Memalik-i Ecnebiye’de bulunan Romanya mektebleriyle
kiliselerine Romanya Hiikiimeti canibinden 1904-1905 senesi igin tahsis olunan mebaligin
miifredatin1 nesretmis oldugundan yektinu dort yiiz bin franka reside olub bundan (heman
mecmiiu derecesinde bulunan) ii¢ yiiz doksan bin franki Rumeli-i sahane’deki Ulah
mektebleriyle kiliselerine tahsis kilinan mebaligi miibeyyin defter leffen takdim kilindi.
Emr u ferman hazret-i menleh’iil-emrindir.Melfufun terciimesidir

Bu biitge dort yiiz bin franktan ibaret olub sene-i cariye Maarif-i Umumiye Ve
Mezahib Nezaireti’ne mahsus umumi bu biitceye dahildir. Iskodra dahilinde bulunan
mekteblerle kiliseler miistahdeminine on sekiz bin alt1 yiiz yirmi ve icare ve masarif-1 sdire
i¢lin dahi {li¢ bin sekiz yiiz ki cem’en on iki mekteb, on altt muallim, alt1 muallime, alti
papaz ve yedi ¢ankas igun yigirmi iki bin dortyiiz otuz frank Manastir Dairesi igiin yirmi
dokuz mekteb icaratina ve kirk dort muallim yirmi altt muallime on iki papaz bir diyakos on
bir cankus bir havaninde maasatina ve dokuz sakird masarifine yetmis iki bin iki yiiz seksen
ve Yanya Dairesi igiin yirmi yedi mekteb, yirmi bes muallim, on {i¢ muallime, bes papaz ii¢
cankus ve bes sakirde mahsus olarak 26890 frank Selanik Dairesi’nde bulunan 28 mekteb
otuz dort muallim yirmi bir muallime otuz dort papaz bir cankus ve bir sakir i¢iin 49680
frank

Manastir Mekteb-i Idadisine — 58276

Manastir Kiz Sanai Mektebine- 26500

Selanik Ticaret Mektebine- 36195

Yanya Ticaret Mektebine- 24260

Sofya Ziikiir Ve Inas Mekteblerine- 17240

Manastir’da hastahane muavenet iciin- 3040

............ Viganed enstitiisiine- 10000

Tortofya mektebine- 6150

Romanya’ya ve Istanbul’a génderilen talebe iicret tahsiliyesine — 12808

Rumeli-i Sahane vilayat-1 selasesindeki Kilise ve Mektebler Hey’et-i Idaresi
miistahdeminine — 17180

Memalik-i Ecnebiye’ye gonderilen paranin komisyonu- 2500

Fevkalede masarif ve zamaim karsilig1 — 14571 ki cem’en dort yiiz bin frank tahsis

edilmistir.
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EK 14 BOA.A}MKT. MHM. 677/6 1313 Za 21-32

Rumeli Vilayat-1 Sahanesi Hey’et-i Teftisiyesi Huzur-u Alilerine

Maruz-1 ¢caker-i kemineleridirki

Manastir ve Tevabi-i Ulah mekatibi gecen seneye degin kendisine Memalik-i
Sahane Ulah mekatibi Nazir1 siisiinii veren Apostol Margarit nam-1 sahsi tarafindan
idare edilegelmekde oldugu gibi merkiim isbu mekatib i¢iin Romanya’dan génderilen
nuk(dun Sandik Eminligi’ni ifa eylemekde ve 1878 sene-i miladiyesinden berii Ulah
mekatibiyle talim i terbiyesinin yegane hakimi ve Ulah Mekatib-i Milliyesi Margarit’in
idaresi insafina mahul bir miilk-i hassi idi. Etfalinin talim @ terbiyeleri hususunda
beyan-1 miitaala ve miidahaleye Ulah kavmi ayaninin hiisn i salahiyetleri meydanda
iken ahali tarafindan intihab ve tayin edilen muallimine cevr i eziyet edilmesi ve
kendisi tarafindan bila takayyiid muallim ve Ulah lisanina vukifu olmayan muallimeler
tayini Ulah mekatibine karsu ahalinin adem-i emniyeti celbeylemisdir. Climlenin
malumu olan Margarit’in harekat-1 nalayikasi1 dolayisiyla Ulah mekatibinin kadr-i
haysiyetini tenezziil eylediginden ahali etfalini miitevellilerinin nezéret-i miitemadiyesi
tahtinda bulunan Bulgar ve Rum mekteblerine gondermege basladi.

Ayn-1 hal Teba-y1 Osmaniye’den olan Margarit 1889 sene-i miladiyesinde
tabiyet-i ecnebiyeyi ihraz eyledigi miiddetdenberii Teba-y1 Devlet-i Aliye’den olan
Ulahlara karsu daha miistebidane harekata bagladi her bir tarafdan Ulah mekteblerinin
adem-i intizamima karsu vuklbulan sikayata mukabil “ Ulah mekatibi benimdir,
mekteblerin halinden memnun olmayanlar etfalini mektebden ¢ikarsunlar cevabiyla
mukabele eylemekde idi” Ulah mekatibinin mazhar-1 tevecciih-ii umumi olamamasi
Ulah etfalinin talim i terbiyelerine Katolik papazlarinin miidahale etdirilmesi de bir
sebeb-1 miistakildir. Margarit mezklr Katolik papazlarinin héanesini kimsenin
............ olmaksizin Ulah mektebi ittihaz ve papazlara dahi sakirdane Katolik &malini
tervic etdirecegini va’dederek ve gizli bir kapudan mezklr papazlarin daima mektebe
duhul ve sakirdanin Katolik kilisesi dyininde hazir bulunmalar1 i¢iin tesvik i tergib
edilmelerine miisaade eylemisdir. Isbu mekatib sikirdini meyaninda ebeveyninin
malumatlar1 olmadigi halde papazlar tarafindan idare edilmekde ve “Katolik kilisesi
sakirdan1” ndmini haiz etfali dahi bulunmakdadir. Ulahlar1 katoliklesdirmek Margarit’in
ahasst amali oldugu Hiikiimet-i Mahalliye ve umum ahélinin {immidir. Bunlardan
maada Teba-y1 Devlet-i Aliye’den olan Ulah kavmi hesabina Margarit tarafindan icra

edilen su-i istimalat Ulah mekatibi sakirdami Velilerini......... muzdarib ve dilhun
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eylemekdedir. Ulah kavmiyle Margarit arasindaki tezad efkar-1 merkiimenin — kavmin
musibet ve felaketi iclin — Ulahlar {izerine hasil etmis oldugu hiikm i niifizun kesri ve
miisavi ahvaline hitam verilmesi gecen sene ahalinin Hiikiimet-i Seniyye’ye vaki olan
istirhAm1 {izerine meydan-1 bedahete c¢ikmisdir. Maarif Nizamnamesi mekteblerin
idaresi igiin Tebd-y1 Devlet-i Aliye’den muteberan-1 ahaliden olmak iizere ahali
tarafindan miitevelliler tayine miisaid idiigli malum ve milel-i gayr-i miislime
mekatibinin idaresi dahi bu suretle icrd edildigi meshud olmasma binden Ulah kavmi
dahi mekteblerinin bdylece idare edilmesini Hiikiimet-i Mahalliye’den istirhdm
eylemeleri iizerine Meclis-i Idare ve Vilayet Maarif Idaresi tarafindan ahaliden ber cem-
1 gafirin ifade-i sifahiyeleri dahi zabtedildikden ve bu babda birde zabt varakasi tanzim
kilinub, merkimuna Maarif Dairesi’nde imzalandirildikdan sonra istida-y1 vakialari isaf
buyurulmus ve vilayetin 29 Mart [1]311 tarih ve 517 numaralu Resmi gazetesi dahi
Ulah mekatibinin ba’d-ezin ayn-1 cemaatin idare edilmesini tasvib yolunda bir bend
dercetmisdir. Ger¢i Ulah miitevellilerine Manastir Ulah idadi mektebinin baska bir
mahal-i miinasebe nakli miisaade verilmis ve Hiikiimet-i Mahalliye’nin isbu karari
bizzat Maarif Miidiiriyeti canibinden Margarit’e teblig edilmis idiysede merkiim el-an
Katolik papazlarinin hanesindeki mektebi idare etmekde ve Hiikiimet-i Mahalliye’nin
tek karar1 ve ahalinin arzusu hilafindan olarak kendine “Ulah kavminin vekili” tinvanini
vererek ruhsatname-i resmiyesiz miiceddeden mektebler kiisad eylemekdedir. Bu
kabilden olmak {izere Margarit Hiikiimet-i Seniyye’nin gozii 6niinde olarak Manastir’da
Eksimezar mahallesinde bild ruhsat bir inas mektebi kiisad eyledi. Vilayet Maarif
Idaresi vad’-1 imza miitevellilerin taht-1 idaresinde bulunan yalmz bir Ulah inas
mektebini resmen tanir zabita-i mahalliyenin dahi emri hilafinda olarak Margarit
mekteblerinin bekasi hususuna miisamahakardne hareket mucib-i sen’idir. Margarit
Manastir Katolik papazlarinin avlusunda insa etdirilen bir haneyi dahi bila Ruhsat Ulah
Ziikur Ibtidai Mektebi ittihaz eylemisdir. Isbu binanin mekteb ittihaz edilmeyecegine
dair Maarif Idaresi evrdki meyaninda Katolik Kilisesi Bas Rahibi tarafindan bir
beyanname mevcud oldugu halde Margarit’in idaresini mekteb ittithaz eylemesine
miisaade eylemisdir. Mahalli Ulah miitevellileri nezareti tahtinda bulunan Tirnova ve
Magarova ve mahal-i sairedeki Ulah mekatibinin ibtal u tatiline sebebiyet vermek iciin
Margarit miiceddeden mektebler kiisad ile bais i slris i fesad olmakdadir. Emniyet
tizerine kendisine tevdi edilen varidat milleti bu vechile sarf u istihlak ve ahali-i matbaa

arasina tohum-u fesad ve sikaki ilkda ve Ulah kavmi tarafindan bir giine vekaleti haiz
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olmadig1 halde kendine kavm-i mezkir vekili ndm u sanini i’ta ile Ulahlarin mahv u
perisniyetine bari olmakdadir. Va’d u imza bendeleri Ulah ahali-i sadikasi
miitevellileri sifatiyla zat-1 devletlerinden atiyli’z-zikr hususata tavassut buyurulmasini
istirhama ciir’et eylemekde kavm-i mezklr efkar-1 umumiyesinin arzina hidmet etmis
olacagiz zanninda biz sdyleki:

(1) Tabiyet-i Osmaniye ile miiftehir olan Ulahlarin mekatib-i milliyesine
Margarit ve emsali ecanibin miidahalelerine hitam verdirilmesi.

(2) Salifii’l-arz Vilayet-i Cedide—i Resmiyesi’nde Ulah kavmi mekéatibine dair
olan kararin harfiyen icra edilmesi.

(3) Ulahlarin kiliselerinde ayin-i ruhanilerinin papazlar1 tarafindan lisan-1
maderzadeleri lizerine icra edilmesinin Rum Metrepolitleri tarafindan ahalinin arzusu
hilafina olarak men’edilmemesi. Ulah kavminin muhafaza-i milliyeti tefyizi -Karinca
kaderince fehvasinca- idame-i asdyise delaleti mevadd-1 maruzanin husulpezir olmasina
miitevakkif idiigli fikrindeyiz Ulahlarin kavain-i miiesseseye kemal-i hiirmet ve
riayetleri ve vatan-1 azizimizin saddeti i¢iin vatandaslarimiz olan Islamlarla beraberane
yasamalar1 ve Sevgili Padisahimiz Efendimiz Hazretleri’'ne olan sadakat-i Kamilelerinin
izdiyad: i¢iin Margarit ifsadatinin hitam bulmasina menut oldugu arzina ictisar eyleriz

ol babda ve her halde emr ii ferman-i hazret-i menlehii’l-emrindir. 13 Nisan [1]312

Manastir Ulah Mekatibi Miitevellileri
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Kosova Vilayeti

Mektubi Kalemi

Aded Uskiib’de bulunan Ulahlarin Esami defteri

Esami Miilahazat

Bakkal Estoyo: Arzi-1 hal Kursovali olub coluk ¢ocuguyla beraber Uskiib’iin
Haragciselahaddin mahallesinde sakin ve Ulah oldugu

Bezirci Estoyo Nikola: ayn-1 hal Kursovali olub ¢oluk cocuguyla beraber
Uskiib’iin Haragciselahaddin mahallesinde sakin ve Ulah oldugu

Kuyumcu Ligor Fuze: ayn-1 hal Kursovali olub c¢oluk cocuguyla beraber
Uskiib’iin Haragciselahaddin mahallesinde sakin Ulah oldugu

Kiimenci Perkli Pavle: arz-1 hal Prizrenli olub ¢oluk c¢ocuguyla mahalle-i
mezkirede sakin ve Ulah bulundugu

Tiiccar Mito Gorki Bezirci: arz-1 hal Kursovali olub Ibn-i Payko mahallesinde
sakin ve ¢oluk ¢cocuguyla beraber Ulah bulundugu

Bakkal Mito Vangel: arz-1 hal Kursovali olub ibn-i Payko mahallesinde sakin ve
colugu miicerred olub Ulah bulundugu

Abaci Kosta Nikola Papusko: Arz-1 hal Kursovali olub Ibn-i Payko mahallesinde
sakin ve ¢oluk ¢cocuguyla beraber ve Ulah bulundugu

Tasko Kosta: Arz-1 hal Kursovali olub ibn-i Payko mahallesinde sakin ve goluk
cocuguyla beraber ve Ulah bulundugu

Kiimenci Miladin Nikola: Prizrenli olub niifusu orada mukayyed ve kendiisii
coluk ¢ocuguyla beraber burada sakin ve Ulah bulundugu

Terzi Petre Adam: Kursovali olub kendiisii burada Negus mahallesinde
bulundugu ve Ulah idiigii

Saatci Yovan Kostantin: Kursovali olub kendiisii validesiyle beraber burada ve
Ulah idiigii

Sermeci Thohar(?) Kostantin: Uskiib’de meskun ve Ulah oldugu

Serme Hiristo Kostantin: Uskiib’de meskun ve Ulah oldugu

Alnet Tasko Bencota: Miicerred ve niifusu Kursova’da {i¢ senedenberi kendiisii

Uskiib’de olub ve Ulah bulundugu
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Pantolcu Vanco Tariko: niifusu Karsova’da kendiisii ma familya burada olub ve
Ulah bulundugu

Meyhaneci Koso Nikola: Yirmi senedenberii burada meskun ve familyasi
mevcud ve Ulah idiigii

Toror Gorki: Ayn-1 hal Kursovali olub yirmi senedenberii ¢oluk cocuguyla
beraber Uskiib’de sakin ve Ulah oldugu

Mati Ostir: Arz-1 hal Kursovali olub bes seneden berii ¢coluk ¢ocuguyla beraber
burada sakin ve Ulah bulundugu

Kosti Nikola: Arz-1 hal Kursovali olub yirmi bes senedenberii ¢coluk ¢ocuguyla
burada sakin ve Ulah bulundugu

Dimitri Naon: Arz-1 hal Kursovali olub yirmi seneden berii ¢oluk ¢ocuguyla
burada sakin ve niifusu mukayyed ve Ulah bulundugu

Kosti Naki: Arz-1 hal Kursovali olub on bes senedenberii ¢oluk ¢ocuguyla
beraber burada sakin ve mukayyed ve Ulah bulundugu

Tasko Kostantin: Arz-1 hal Kursovali olub alti yedi senedenberii ¢oluk
cocuguyla beraber burada sakin ve mukayyed ve Ulah bulundugu

Gorki Cebre: Kopriiliilii olub yedi senedenberii validesiyle burada sakin ve Ulah
bulundugu

Tenekeci Vanco Papaz Erhu: Prizrenli olub dort senedenberii ¢oluk ¢ocuguyla

beraber burada sakin ve Ulah bulundugu
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EK 18. BOA. A}MKT. MHM. 677/6 1313 Za 21-32
Bab-1 Ali

Nezaret-i Umur-u Hariciye

Terciime Odast

Aded

Hariciye Nezareti’'ne 12 Mart 96 tarihlii Biikres Sefaret-i Seniyyesi’nden vérid
olan 68 numarolu tahriratin

terciimesidir.

Manastir’dan buraya gelmis olan Teba-y1 Osmaniye’den iki Romanyaliya dair
10 Mart 96 tarihli ve kirk bir numarali telgrafndme-i cevabi-i asifanelerinde miinderic o
emiri infazen, merkiman1 Seféret-i Seniyyeye celbetmis oldugundan ikiside ferdasi
giinii nezd-i acizaneme geliib Biikres’de ikametden maksadlar1 nedenibaret oldugunu ve
ne sebebe mebni Reis-1 Viikeld ile miinazda etdiklerini mutazammin olan melfuf
istiddnameyi 1’ta etmisler ve Romanya Hiikiimeti tarafindan verilmekde olan tahsisat-1
seneviyenin kat’edilmesinden dolayr Memalik-i Sahane’de bulunan Romanya
mektebleri miitevellilerinin diicar olduklar1 miiskilatin muvakkaten izalesine medar
olmak tiizere bazi kan ile Makedonya Romanya komitesi tarafindan va’dolunan ianati
toplayabilmek iclin bi’l-mecburiye daha birka¢ giin Biikres’de kalmak istediklerini
sifahen beyan etmislerdir bendeniz Makedonya komitesiyle sdireden iane toplamak
maksadiyla Biikres’de tahdid-i ikamet etmelerine suret-i katiyyede itiraz etmeligim
tizerine merkiman meblag-1 mevideyi nizami dairesinde almak i¢iin ne yolda hareket
etmek lazim geldigini istizah etdiklerinden, ol emirde memleketlerine avdetle isi
memurin iadesine havale etmeleri lazim gelecegini tavsiye eyledim bunun iizerine
merkiiman yarinki Cuma giinii hareket edeceklerini va’d ile beraber tahsisat keyfiyeti
hakkinda Romanya hiikiimetiyle miizakereye girismekde mahzur oldugunu
bilmediklerini beyan u itiraf etdiler. Bu isin neticesi olarak Mdsyd Setorca Memalik-i
Sahane’de bulunan Romanya mektebleri idaresini Apostol Margarit vasitasiyla kendi
yedine almaga karar vermisdir. Zann-1 acizdnemce mumaileyhin bu karari Hiikiimet-i
Kraliye tarafindan bi’d-defaat beyan olundugu gibi Menafi-i Osmaniye’yi vikaye etmek
maksadina miibteni degildir ¢iinkii mumaileyhin esasen Hiikiimet-i Kraliye misiillii ayni
maksad-1 siyasiye hadim olan iki miitevelli hakkinda ittihaz etdigi tavr u hareket,

Ulahlara karsu iltizamkarane bir fikirden miicanebet olundugunu asla tazammun
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etmeyiib bilaskis Hiikiimet-i Kraliye’nin Memalik-i Sahane’de bulunan Romanya
mektebleri i¢iin Romanya biidcesinden mahsus mebaligin suret-i sarf u istimalini bir
nezaret-i miessere tahtinda bulundurmak suretiyle Ulahlarla meskiin Vilayat-1
Sahane’de istihsal etmek istedigi baz1 makasid-1 siyasiye viisul arzusunda bulundugunu
irae U ityan eylemekdedir. Bu isin bais oldugu tahrikatin esbabi usul-ii mezkirun eski
usul yerine kaim olmasi degil Mosyd “Setorca” nin marili’z-zikr iki Ulah miitevelli
hakkindaki muamelesi ve beklide mevki-i iktidarda bulunmayan bilciimle firkalara ika-
y1 muhalefet etmek ihtiyacinda bulunmasi keyfiyetidir, hususat-1 mesrutaya mebni
Romanya hiikiimetinin “Ulah” unsuru meyaninda nesr-i envar-i maarif bahanesiyle
Memalik-i Sahane’de icra-y1 tedrisat eden bir hey’et maas vermek ve Memalik-i
Sahane’de bulunan Romanya mekteblerinin usul-ii idaresi hakkinda istihsal-i malumat
edebilmek iciin Bab-1 Ali ile hiikiimet-i miisarunileyha beyninde bir itilaf mevcud olub
olmadigin1 bilmek acizlerince haiz-i ehemmiyet oldugu nezd-i ali-i asifanelerinde

miistefni-i arz u beyandir ol babda emr 1i ferman hazret-i menlehii’l-emrindir.
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EK 20. BOA. AJMKT. MHM. 677/6 1313 Za 21-32
Nezaret-1 Maarif-i Umumiye
Mektubi Kalemi

Numara 32

Dahiliye Nezaret-i Celilesine

Devletlii Efendim Hazretleri

Manastir ahalisinden olub Ulah mektebleri ndmima Makedonya komitesi
tarafindan mevid olan ianati toplamak igiin Biikres’e giden ve memleketlerine
avdetlerinde su-i muameleye diicar edilmemeleri zzimninda Hiikiimet-i Seniyye’nin
merhametine dehélet eyleyen iki sahsin taht-1 tevkife alinacaklari istihbar edildigi
beyaniyla bundan sarf-1 nazarla haklarinda sadece nezaret edilmesi Romanya Reis-i
Viikelas: tarafindan ricd olundugu vekalet-i mezkirenin idaresini Romanya mektebleri
namiyla Apostol Margarit vasitasiyla reis-i miisarunileyh kendi yed-i idaresine almak
istedigi ve buda ne gibi bir maksad-1 siyasiden ilerii geldigi cay-1 teemmiil bulundugu
cihetle bu babda Hiikiimet-i Seniyye ile Romanya idaresinde bir itilaf mevcud olub
olmadig1 Biikres Sefaret-i Seniyyesi’nin is’ar1 lizerine Hariciye Nezareti Celilesi’nden
istizar ve ol babdaki muhabere evrakinin tesyar olundugundan bahsile bu babdaki
malumat ve miitaalatin ibnasina dair varid olan altmis ii¢ numara ve 4 Zi’l-kade [1]313
tarihlii tezkere-i aliye-i cenab-1 nezaretpenahileriyle melfufati miitaala ve Mekatib-i
Gayr-i Miislime Ve Ecnebiye Miifettisligi’ne havale olunmusdur. Nezaret-i Aciziye
Mekatib-1 Ecnebiye Ve Gayr-i Miislime hakkinda icra olunagelmekde olan Malumat-1
Irade-i Seniyye ve o Emr-i Aliye ve Maarif Nizamnamesi ahkdmina miistenid
oldugundan bir mektebde muzir program ve kitab bulundugu halde ahz u zabt ve ilkaat
u telkinat-1 nalayikanin men’i ve zecredilmesi ve sehadetnamesiz ve ahlaksiz muallim
ve muallimelerin mekatibe devam etdirilmesi usul-ii muttahize icabindan bulunmusdur.
Margarit ndm-1 kimseye gelince evrdk-1 mebhuse meallerinden anlasildigi ve Ulah
mektebleri hakkinda Rumeli Hey’et-i Teftisiyesi tarafindan makam-1 sdmi-i hazret-i
sadaretpendhiye takdim kilinub seksen dokuz numara 24 Zi’l-hicce [1]313 tarihlii
tezkere-1 samiyeye leffen Nezaret-i Aciziye irsal buyurulan tahrirat ile melfufu bulunan
mekatib-i mezkiire miitevellilerinin istidalar1 miinderecatindan miisteban olacagi vechile
merk(im ayn-1 usul Teba-y1 Devlet-i Aliye-i Osmaniye’den iken Romanya tabiyetini

kabul etmis ve Memalik Sahane’deki Ulah mekteblerini Romanya’dan kendi
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maarifetiyle celbetdigi meblig ve Romanya Hiikiimeti’nin muzaheret i himayeti ile zir-i
idare ve nezaretine alarak tedrisat-1 muzirra ve telkinat ve ilkaat-1 miifsidede bulunmus
ve bu harekat u tesebbiisat ber hava hanesi hiikiimet-i mahalliyenin nazar-1 dikkat ve
basiretini celbetdikden baska millet-i merkiime efradinin dahi sikayetniyaz mezanelerini
Istilzam ederek mekatib-i mezklire mahalli meclis idaresinden verilen karar vechile
merkim-u margaritin yed-i idaresinden alinub intihab ve tayin kilinan miitevellilere
tevdi kilmmis ve iste Biikres’e gidiibde herbar mekatib-i mezk(re ndmina oraca
verilegelmekde olan ianat—1 takdiriyeyi alamayan ve Romanya Reis-i Viikelasi’nin
mazhar-1 tahkiri olduklar1 halde bi’l-ahire Sefaret-i Seniyye’ye dehaletleri iizerine
memleketlerine avdetlerinde himaye ve nezaret edilmeleri reis-i miisarunileyh
tarafindan ricd olunan iki sahs1 miintehab miitevellilerden ikisi oldugu anlasilmis ve
tafsilat-1 maruzaya nazaran merk(im-u margaritin mekatib-i mezkiireye olan miidahalati
Romanya Hiikiimeti’nin eser-i miizaheretiyle oldugu ve buda Teba-y1 Sahane iizerinde
hiikiimet-i mezk@irenin niifiizunu istihsal etmek gibi makasid-1 siyasiyeden edegeldigi
zahir olmus ve efrad-1 ahaliye ait mekatibin merk(im-u margaritin yed-i iradesinden ahzi
ve yalniz kendi sahst namina olan mekteblerin ibkasi zikrolunan Hey’et-i Teftisiye
tahrirdtinda gosterilmesinden ve bu cihet mekatib-i mebhusede tedrisat ve telkinat-1
muzirranin o gibi alacagi dergar bulunmasindan dolay1 sayan-1 kabul ve muvafik-1 hal
ve usul goriilerek cevaben Bab-1 Ali’ye 8 Haziran [1]312 tarihinde arz-1 keyfiyet
kilinmigdir mamafih hiikiimet-i mezkire ile Saltanat-1 Seniyye idaresinde bir giin itilaf
olub olmadigina dair Nezaret-i Aciziye malumat mevcud oldugundan ve meselenin
ehemmiyetine nazaran iktizasina gore sefaret-i miisarunileyhdya talimat-1 cevabiye
1’tastyla beraber keyfiyetin ve miitaala-y1 mahalliyenin Manastir vildyetinden istizari
lazim geleceginden ona gore icabinin icrasi llizumunun savb-1 ali-i nezaretpenahilerine
tezbiri mezkir-u miifettislikden ifade ve evrak-1 mezkire melfufen idde kilinmig
olmagla ol babda emr ii ferman hazret-i menlehii’l-emrindir. 8 Muharrem [1]314 ve 8
Haziran [1]312

Maarif-i Umumiye Nazir1
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Bab-1 Ali

Daire-i Umur-u Dahiliye

Mektubi Kalemi

1660 Huzur-u Ali-i Hazret-i Sadaretpenahiye

Maruz-1 ¢aker-i kemineleridir

Manastir ahélisinden olub Ulah mektebleri ndmina Makedonya komitesi
tarafindan mevlid olan ianati toplamak iclin Biikres’e giden ve memleketlerine
avdetlerinde su-i muameleye diicar edilmemeleri zzimninda Hiikiimet-i Seniyye’nin
merhametine dehalet eyleyen iki sahsin taht-1 tevkife alinacaklari istihbar edildigi
beyaniyla bundan sarf-1 nazarla haklarinda sadece nezaret edilmesi Romanya Reis-i
Viikelas: tarafindan ricad olundugu mekatib-i mezkdrenin idaresini Romanya mektebleri
namiyla ve Apostol Margarit vasitasiyla reis-i miisarunileyh kendi yed-i idaresine almak
istedigi ve buda ne gibi bir maksad-1 siyasiden ilerii geldigi cay-1 teemmiil bulundugu
cihetle bu babda Hiikiimet-1 Seniyye ile Romanya Hiikiimeti beyninde bir itilaf mevcud
olub olmadigint miistekar Biikres Sefaret-i Seniyyesi’nin is’arina atfen Hariciye
Nezaret-i Celilesi’nden huzur-u sami-i fehimanelerine bi’t-takdim nezaret-i acziye
havale ve tevdi buyurulan tezakir lizerine bi’l-muhabere Maarif Nezaret-i Celilesi’'nden
alinan 8 Haziran [1]312 tarihlii tezkerede merk(im-u margarit ayn-1 hal Devlet-i Aliye-i
Osmaniye Tebasi’ndan iken Romanya tabiyetini kabul etmis ve Memalik-i Sahane’deki
Ulah mekteblerini Romanya’dan kendii marifetiyle celbetdigi meblag Romanya
Hiikiimeti’nin miizaheret i himayeti ile zir-i idare ve nezaretine alarak tedrisat-1 muzirra
ve telkinat ve ilkaat-1 mefsedede bulunmus ve bu harekat u tesebbiisat berhava hanesi
hiikiimet-i mahalliyenin nazar-1 dikkat ve basiretini celbetdikden bagska, millet-i
merkiime efradinin dahi sikayetniyaz mezanelerini istilzam ederek mekatib-i mezkire
Mahalli-i Meclis-i Idaresi’nden verilen karar vechile merkiim-u margaritin yed-i
idaresinden alinub intihab ve tayin kilinan miitevellilere tevdi kilinmis ve iste Biikres’e
gidiibde herbar mekatib-i mezklre namina oraca verilmekde olan ianat-1 takdiriyeyi
alamayan ve Romanya Reis-i Viikelasi’nin mazhar-1 tahkiri olduklar1 halde bi’l-ahire
Sefaret-1 Seniyye’ye dehaletleri iizerine memleketlerine avdetlerinde himaye ve nezaret
edilmeleri reis-i miisarunileyh tarafindan rica olunan iki sahsi1 miintehab miitevellilerden
oldugu anlagilmasina nazaran merkiim-u margaritin mekatib-i mezkireye olan

miidahelati Romanya Hiikiimeti’nin eser-i miizaheretiyle oldugu ve buda Teba-y1
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Sahane iizerinde hiikiimet-i mezkGrenin niifizunu istihsal etmek gibi makasid-1
siyasiyeden ilerli geldigi zahir oldugu ve efrad-1 ahdliye ait mekatibin merkiim-u
margaritin yed-i idaresinden ahzi ve yalniz kendi sahs1 namina olan mekteblerin ibkasi
Rumeli-i Sahane-i Hey’et-i Teftisiyesi’nin taraf-1 sami-i sadaretpenahilerinden
batezkere irsal buyurulan tahriratinda gosterildigi ve bu cihet mekatib-i mebhusede
telkinit ve tedrisat-1 muzirranin oniinii alacagi dergar bulunmasindan dolay1 sayan-1
kabul ve muvafik-1 hal ve usul goriinerek keyfiyetin canib-i ali-i vekaletpenahilerine arz
u is’ar kilindig1 ve mamafih Saltanat-1 Seniyye ile hiikiimet-i mezkire arasinda bir giine
itilaf olub olmadigina dair nezaretce malumat olmadigi cihetle meselenin ehemmiyetine
nazaran icab1 vechile sefare-i miisarunileyhdya talimat-1 cevabiye i’tasiyla beraber bu
babdaki miitaala-i mahalliyenin Manastir Vilayeti’'nden istizar1 lizumu bildirilerek
veldyet-1 miisarunileyhadan isti’lam-1 keyfiyet edilmis salifii’z-zikr tezkere ile bu ise
dair olan evrak takimiyla takdim kilinmis olmagla ol babda emr {i ferman hazret-i
veliyyii’l-emrindir. 29 Muharrem [1]314 ve 29 Haziran [1]312

Nazir-1 Umur-u Dahiliye
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Daire-i Umur-u Dahiliye

Mektubi Kalemi

Aded

Siroz Mutasarriflifindan alman 15 Kanun-u sani [1]324 tarihli tahrirdtin
suretidir.

Vilayat-1 selasede ve bilhassa Rum ve Bulgar ve Ulah ahali ile meskun olan
yerlerde mukatelati mucib olan baglica sebeb mekteb ve kilise meselesi oldugu zat-1 ali-
i asifanelerincede malumdur. Idare-i sibika zamaninda Rum Patrikhanesi’nin
imtiyazatini ve daha dogrusu Bulgarlara nisbetle az tehlikeli goriinen Rumlar1 hiyaneten
Bulgarlarla Ulahlara Patrikhanenin mekteb ve kiliseyi haiz oldugu yerlere mekteb ve
kilise kiisadina ya biisbiitiin ruhsat vermemek veyahud ruhsat meselesini igkal etmek
merkezinde idi ger¢i Bulgarlara nisbetle Rumlarin ekalliyet teskil etdikleri yerlerde
Rumlarin himayesi bir dereceye kadar menafi-i hiikiimete muvafik ve hatta Ayastefenos
Fehimesiyle Balkan Sebe Ceziresi’'nde adalar denizine kadar cesim bir Bulgaristan
tesekkiiliinii Muvazene-i Siyasiye-i Avrupaiyeye muhalif goren diivel-i sdire dahi
tadilata baslica sebeb olmak iizere Rumlarin hukukunu dermiyan etmis ve Devlet-i
Aliye dahi bundan miistefid olmus isede bu himaye-i mufritanin Kanun-u Esasi’nin
baslica ahkamindan olan serbesti-i dyin ve mezheb kaidesinin ihlali derecesine kadar
vardirilmasit menafi-i mesrutiyet oldugu gibi Hakimiyet-i Osmaniye’nin Rumeli’de
tahakkiimii Hey’et-i Umumiye-i Devlet’in 1slah-1 tensikine muvazene-i alemde mazhar-
1 hiirmet olabilecek bir kuvve-i iktisadiye ve askeriyeye ndil olmasina ve bilhassa
Unsur-u Islamin ezher-i cihet i’la ve terakkisine vabeste olub, Rumlarin zahiri
kesretinde menfaat-i siyasiye intizar etmek zamanlar1 gecmis olmakla beraber bu hal-i
intizarin hilafi bir netice husule getirmekdedir. I’lan-1 Hiirriyet’den simdiye degin bu
hususda teblig edilen o emir birbirini miinakiz olub firka-i muhtelidenin hosnudiyetini
calib bir halde degildir, diger tarafdan bu mesele-i miigkilenin muallakda birakilmasi
mukatelatin avdetini mucib olacagr muhakkak gibi goriiniiyor meselenin merci haline
gelince bu hususda kuvve-i tesriine tasdikine mazhar ya yeni bir talimatnamenin siir’atle
tanzim U nesri veyahud serbesti-i mezheb ve ayin ve ona miiteallik esaslarin taraf-1

nezaretpenahilerinden emirndme suretiyle izah buyurulmasi muktazidir bu babda en
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mahak ve mesrQ goriilen tarik ra’y-i hafi usuliine miiracaatla her karyede ekseriyetin
tayini ve karada mevcud kilise ve mekteblerin ekseriyetini teskil eden firkaya tevdiiyle
ekalliyetde kalanlara miiceddeden kilise ve mekteb ingasi icilin niifuslari nisbetinde ve
mevcud kilise ve mekteblerin bihakkin takdir olunacak kiymet-i haziralar1 itibarryla
nisbet kaidesine tevfiken tazminat i’ta etdirilmesi cihetidir. Mesela yiiz haneli bir
karyede seksen hane Bulgar olduklarina dair ra’y-i hafi toplanubda yirmisi Rum kalursa
ve mevcud kilise ve mekteb kiymet-i hazirasi iki yiiz lira farz olursa mevcud kilise ve
mektebin ekserine tevdi ve fakat ekalliyetde kalan yirmi hane halkina hassalarina isabet
eden kirk liranin ekserine tevdi ve tahsil ile tazmin olmak iizere tevdi ve hiikiimetcede
miinasib mikdarda iane-i nakdiye i’tasiyla baska bir kilise ve mektebin insasina siir’at i
siihliletle miisaade olunmasi icab eder mesele o kadar miihimdirki bir dakika bile
te’hiricaiz goriilmiiyor ¢linkii mukatelat tekeriir ederse bir ¢ok kisinin firarlarma ve
miisellah ¢eteler teskiline bari olacagindan mesele-i muahheren ahsen suretle halledilse
bile husumet ve ¢etelerin faaliyeti temadi edecegi tabidir binaenaleyh suret-i hal ne
kadar tesrl ediliyorsa o derecede fenaligin Onii alinmis olur ¢iinkii tecriibe-i
asifaheneleriylede malum oldugu iizere bu kabil-i fark-1 mezhebiye ve siyasiye tervic-i
amal iciin vesait-i kanuniyeden bin kat miessir olan “ Terdrizm  usuliine miiracaat
edegelmekde ve cindyatin tahaddiislinde istihsal-i sehadet ve emare-i gayr-i kabil olub
Hiikiimet-1 Miilkiye ve Adliye acziyet-i mutlakdya diicar olagelmekdedir ve bdyle bir
hal vuk@iunda temin-i asayis igiin Mesrutiyet’in ferdasinda siyaseten muhazir arbedeyi
calib olan idare-i arfiyenin i’lanina mecburiyet hasil olacakdir binaenaleyh Hakimiyet-i
Osmaniye’nin Rumeli’nde ibka veya hiida-negerde imha etmek derecesinde ehemmiyet-
1 azime-i siyasiyeyi hdiz olan su mesele-i mithime ve azimenin siir’at-i hallini menafi-i
mukaddese-i vatan namina arz u istirhdm eyler ol babda emr i ferman hazret-i

menlehii’l-emrindir.
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Selanik’in Vilayeti dahilinde hangi karyelerde ka¢ aded miinazali kilise ve
mekteb mevcud oldugunu miibeyyin defterdir

Selanik Kazasi / Esam-1 Kura
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Sira Esami-i kurd Miilahazat
numarast
1 Gradebor Isbu iki karyede bir kilise ile bir mekteb Rumlarla
Bulgarlar arasinda miinazalidir
2 Koru Yenikoy Isbu iki karyede bir kilise ile bir mekteb Rumlarla
Bulgarlar arasinda miinazalidir
3 Kurfalli Ciftligi Yalniz bir kilise miinazalidir
4 Kusballi Ciftligi Yalniz bir kilise miinazalidir
5 Yaylaci Ciftligi Yalniz bir kilise miinazalidir
6 Sarica Ciftligi Yalnizbir mekteb miinazalidir
7 Yiinciiler Karyesi Yalniz bir Protestan Kilisesi miinazalidir
Doyran Kazasi
8 Valandova Yalniz bir kilise miinazalidir
9 Furka Yalniz bir kilise miinazalidir
Avrethisar Kazasi
10 Giin Tudurak(?) Yalniz bir kilise Katoliklerle Ortodokslar
arasinda miinazalidir
11 Kalkan Kasabasi Meryem Ana ve Isveti Gorki namlarindaki iki
kilise on seneyi miitecavez bir zamandan berii
Ortodokslarla Katolikler arasinda miinazali olub
bi’l-muhakeme hall-i meseleye kiyam edilmis ve
mezkdr kiliseler Katolikler yedinde kalmigdir
Lankaza Kazas1
12 Nefvan Yalniz bir kilise Rum ve Bulgarlar arasinda
miinazalidir
Vodina Kazas1
13 Cebkan Ciftligi Bir kilise ile bir mekteb Rum ve Bulgarlar
arasinda miinazalidir
14 Cerkopan Ciftligi Bir kilise ile bir mekteb Rum ve
Bulgarlararasinda miinazalidir
15 Mesmer Ciftligi Bir kilise ile bir mekteb Rum ve Bulgarlar
arasinda miinazalidir
16 Meckli Ciftligi Bir kilise ile bir mekteb Rum ve Bulgarlar
arasinda miinazalidir
17 Peskobye Ciftligi Bir kilise ile bir mekteb Rum ve Bulgarlar
arasinda miinazalidir
18 Arsen Ciftligi Bir kilise ile bir mekteb Rum ve Bulgarlar

arasinda miinazalidir
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19

Praz Ciftligi

Bir kilise ile bir mekteb Rum ve Bulgarlar

arasinda miinazalidir

20

Kamenik Ciftligi

Bir kilise ile bir mekteb Rum ve Bulgarlar

arasinda miinazalidir

21

Vestice Ciftligi

Bir kilise ile bir mekteb Rum ve Bulgarlar

arasinda miinazalidir

22

Golisan Ciftligi

Bir kilise ile bir mekteb Rum ve Bulgarlar

arasinda miinazalidir

23

Sermurin(?) Ciftligi

Bir kilise ile bir mekteb Rum ve Bulgarlar

arasinda miinazalidir

24

Virtekob Ciftligi

Bir kilise ile bir mekteb Rum ve Bulgarlar

arasinda miinazalidir

Karacaabad Kazasi

25

Tresne

Karye-i mezbire ahalisi [1]319 senesinde
Bulgar Eksarhhanesi’ne tibi olmasindan
dolay1 o vakitden beri kilise Rumlar
tarafindan zabtolunarak Bulgarlarin diihali
men’edilmisdir. Bu kilise [1]323 senesine
kadar Rumlara kiisade bulundurulmus isede
dhiren vuk(atin tezayiidii iizerine temin-i
asdyis zimninda hiikiimet tarafindan seddine
lizum  goriilmisdiir, el-yevm karye-i
mezkirede bir Rum ve bir Bulgar mektebi
mevcuddur el-yevm karye-i mezkirede
hicbir ferd Rumluk iddiasinda
bulunmadigindan mezkdr kilise hakkinda bir
miindza hudus etmemis ve Patrikhane’ce bu
babda bir giin miiracdat ve itiraz tahvi

bulmamigdir

Yenice Kazasi

26

Baravetce(?)

187 haneden el-yevm bes alti hane halki
Rum miitebakisi Bulgar olub kilise ve

mektebleri mesdud oldugu

27

Ramne Ciftligi

29 haneden ibaret bulunan ahili umumen

Bulgarlik iddiasindadir

28

Petgaz(?) Ciftligi

55 héaneden ibaret bulunan ahali umumen
Bulgarlik iddiasindadir kilise ve mektebleri

mesdud oldugu

29

Mandal Ciftligi

12 héaneden ibaret olan ahali Bulgarlik




iddiasindadir ancak Gokili’nin Livadiya
karyesinden her sene kislamak igiin ciftlige
gelen yedi hane halki Rumluk iddiasinda

bulunuyor

30

Mavreyan Ciftligi

9 haneden ibaret olan ahali Bulgarlik
iddiasindadir ayalniz hersene Gokili’nin
Livadiya karyesinden kislakc1 sifatiyla gelen
bes hane Ulah Rumluk iddiasindadir

31

Silikli(?) Ciftligi

17 hane olub umumen Bulgarlik

1ddiasindadir

32

Purolek(?) Ciftligi

35 hane olub umumen Bulgarlik

iddiasindadir

33

Armudcu Ciftligi

54  hane olub umumen Bulgarlik

iddiasindadir

34

Babyak Ciftligi

9 héaneden ibaret olan ahdlisi Bulgarhk
iddiasindadir bunlardan baska hersene
Gokili’nin Livadiya karyesine kiglamak
iizere oraya yirmi hane kadar Rum Ulah
gelmekde ve kilise c¢iftlikden bir carik
mesafede Manastir dahilinde bulunmakda

olub mesdud oldugu

35

ikizler Ciftligi

Yirmi dokuz haneden on yedi hénesi Rum
ve mitebakisi Bulgarlik iddiasindadir
buradaki kilise esasen ¢iftlik mutasarrifi
tarafindan ahédliye evvelce terk olunan bir

haneden ibaret olub mesdud oldugu

36

Sarikad: Ciftligi

103 haneden ibaret olan ahali umumen

Bulgar olub kilise mesdud oldugu

37

Eskice Ciftligi

36 haneden ibaret olan ahali umumen

Bulgar olub kilise mesdud oldugu

38

Hisarbey Ciftligi

37 héneden ibaret olan ahili umumen

Bulgar olub kilise mesdud oldugu

39

Siikudlu Karyesi

56 héaneden ibaret olan ahili umumen

Bulgar olub kilise mesdud oldugu

40

Lepare Ciftligi

25 héaneden ibaret olan ahali umumen

Bulgar olub kilise mesdud oldugu

41

Dértarmud Ciftligi

18 haneden ibaret olan ahali umumen

Bulgar olub kilise mesdud oldugu

42

Cesgaz(?) Ciftligi

31 haneden ibaret olan ahali umumen
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Bulgar olub kilise mesdud oldugu

43

Ulah Ciftligi

20 haneden ibaret olan ahali umumen

Bulgar olub kilise mesdud oldugu

44

Kirive(?) Karyesi

230 haneden ibaret olan karye-i mezkirede
yirmi hane ahdli Rum mezhebinde olub
miitebakisi Bulgarlik iddiasindadir, kilise ve

mekteb Rumlarin yedinde ve agikdir

45

Bozic Ciftligi

127 héaneden ibaret olub bunlardan on hane
ahali Rum mezhebini muhafaza ederek
miitebakisi Bulgarlik iddiasindadir, kilise ve

mekteb Rumlarin yedinde ve agikdir

46

Berdeli Ciftligi

108 héaneden ibaret olub otuz bes hane
mezheb-i kadimleri olan Rumlugu muhafaza
ederek  kism-1  miitebakisi  Bulgarlik
iddiasinda ve kilise ve mekteb Rumlarin

yedinde agikdir

47

Kornisor Karyesi

90 héaneden ibaret olub bi’l-umum ahali
Bulgarlik iddiasindadir, kilise ve mekteb

Bulgarlarin yedinde ve agikdir

48

Radomir Ciftligi

44 haneden ibaret olub bi’l-umum ahali
Bulgarlik iddiasindadir, kilise ve mekteb

Bulgarlarin yedinde ve agikdir

49

Suyabakici(?) Ciftligi

28 héneden ibaret olub bi’l-umum ahali
Bulgarlik iddiasindadir, kilise ve mekteb
Bulgarlarin yedinde ve agikdir

50

Yakubca Ciftligi

25 haneden ibaret olub dort hane ahali
Bulgarlik iddiasindadir, miitebakisi Rumdur
kilise ve mekteb Rumlarin yedinde ve

agikdir

51

Cangir Ciftligi

14 haneden ibaret olub umum ahali
Bulgarlik iddiasindadir, kilise Bulgarlar
yedindedir

52

Ahiler Ciftligi

20 héaneden ibaret olub dort bes héanesi
Katolik  kism-1  miitebakisi ~ Bulgarlik
iddiasindadir,  kilise I’lan-1  Hiirriyet
sirasinda  Katolikler yedinde bulundugu
cihetle istatiko mucibince muhafaza

olunmakdadir

53

Alakilise Ciftligi

77 haneden ibaret olub otuz hane halki




163

mezheb-i kadimlik olan Rumlugu muhafaza
edib  kism-1  miitebdkisi  Bulgarlik
iddiasindadir, kilise ve mekteb Rumlarin

yedinde ve agikdir

54

Karbunice Ciftligi

53 héneden yedi hanesi Rum on hane halki
Bulgar miitebakisi kibtidir, kilise ve mekteb

Rumlarm yedinde ve agikdir

55

Golo Ciftligi

75 haneden umum ahéli Bulgarlik iddiasinda
olub kilise ve mekteb Bulgarlarin yedinde

ve agikdir

56

Cernarika Karyesi

129 haneden ibaret olan bu karye halki
kamilen Ulahdir bunlardan kirk hane halki
mezheb-i kadimleri olan Rumlugu muhafaza
ederek kism-1 miitebakisi Ulahca icra-yi
dyin ve tedrisdt etmekdedir. Kilise ve
mekteb Rum mensubunun yedindedir vaki
olan istizdma kaymakamlikdan ahiren alman
12 Mart [1]325 tarihli tahrirat-1 cevabiyede
karye-i mezkiredeki kilisede [1]321 senesi
Haziranina kadar Rum lisaniyla icra-y1 ayin
oldugu ve Ulahlarin sehr-i mezkiirdan
itibaren Ulahca icrd-y1 ayine miibaseret
etdikleri miikerreren icra kilinan tahkikatdan
anlagilmasiyla  bu  kilise = Miifettis-i
Umumilik Makam-1 Alisi’nin 4 Kanun-u
evvel [1]321 tarihli telgrafndmesi kelimince
Rum  Rilesd-y1  Ruhéniyesi  yedinde
birakilmigdir. ~ Ulahlar  birer  haneyi

ibadethane ve mekteb ittihaz etmislerdir

57

Celtek Karyesi

69 haneyi havi olan bu karye halki [1]ii¢ yiiz
on dokuz senesi evdiline degin umumen
Eksarhhane’ye merbut iken bir iki
senedenberi yirmi hane kadar ahali Rumluk
iddiasindadur, kilise Bulgarlarin yedindedir,
mekteb muhterik olmasiyla her iki cemaat

birer haneyi mekteb ittihaz etmislerdir

58

Karaferye Kasabasi

Karaferye kasabasindaki Ulahlar 72 kilise
ile iki kebir mektebde hukuk-u kadime-i

tasarrufiyeleri bulundugu iddia
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eylemislersede buna dair kayd u malumat
olmadig1 ve icra-y1 ayinlerinde miinaferet-i
mezhebiye vukia geldigi cihetle kasaba
dahilindeki  Iksonpapa Kilisesi  kendi
lisanlariyla icra-y1 &yin edilmek izere
Makéam-1 Vilayet’in 5 Kanun-u sani [1]321

tarihli telgrafnamesi mucibince Ulahlara

terk edilmisdir

59 Uzuncova Karyesi karye-i mezklredeki bir kilisede Ulah
Cemaatinden bir takimi kendi lisanlariyla
icrd-y1 dyin etmek istemelerinden ve miinaza
zuhurundan dolay1 mesdud oldugu

60 Uzuncova Karyesi Bu karyedeki diger bir kilise ber vech-i bala
esbabdan dolay1 mesdud edildigi

61 Sile-i kebir Karyesi Bu karyedeki kilise Ulah ve Rum lisanlari
iizere icra-y1 ayin ihtilafdtdan dolay1r mesdud
edildigi

62 Panceste Karyesi Bu karyedeki kilise Rum ve Bulgar
Papazlariyla icra-y1 ayin ihtilafatindan
dolay1 mesdud edildigi

63 Seruncor Karyesi Bu karyedeki kilise Rum ve Bulgarca ayin
icrasi ihtilafatindan dolay1 mesdud edildigi

64 Menos Bat Karyesi Bu karyedeki kilise Rum ve Bulgarca ayin
icrasi ihtilafdtindan dolay1 mesdud edildigi

65 Kopanova-i Zir Karyesi Bu karyedeki kilise Rum ve Bulgarca ayin
icrasi ihtilafdtindan dolay1 mesdud edildigi

66 Kopanova-i Bala Karyesi Bu karyedeki kilise Rum ve Bulgarca ayin
icrasi ihtilafatindan dolay1 mesdud edildigi

67 Veceste Karyesi Bu karyedeki kilise Rum ve Bulgarca ayin
icrasi ihtilafatindan dolay1 mesdud edildigi

68 Yenikoy Karyesi Bu karyedeki kilise Rum ve Bulgarca dyin
icrasi ihtilafatindan dolay1 mesdud edildigi

69 Ayamarino Karyesi Bu karyedeki kilise Rum ve Bulgarca ayin
icrasi ihtilafdtindan dolay1 mesdud edildigi

Ustrumca Kazasi
70 Ustrumca Kasabasi Nakkagct Papa Gorki mahallesinde Bulgar

Metrepoliti’nin  mutasarrif oldugu arsa
iizerinde bir Bulgar Kkilisesinin ingasina

Rumlar itiraz etmekde ve bu babdaki 24
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Kanun-u sani [1]324 tarihli Meclis-i Idare-i
Kaza Magzbatasi iizerine Daire-i Alasinca

tedkikat icra edilmekdedir

71

Ustrumca Kasabasi

Ustrumca kasabasinda Bulgarlarla Rumlar
arasinda miinazali miinevveh tabir olunan
bir hane mevcuddur, hdne Rumlarin yedinde
bulunmakda ve miindza mahkemece

faslolunmakdadir

72

Baldeste-i Zir Karyesi

Bu karyede kiiciik bir mekteb Bulgarlarla
Rumlar beyninde miindzali olub Rumlarin

yedindedir

Gokili Kazasi

73

Bonige Karyesi

Bu karyedeki kilise Ulahlarin elindedir

Rumlarla miinazalidir

74

Berislav Karyesi

Bu karyedeki kilise Ulahlarin elindedir

Rumlarla miinazalidir

75

Livadiya Karyesi

Bu karyedeki kilisede Rum ve Bulgar ve
Ulahlar miinavebe suretiyle icra-y1 ayin

etmekde ve miinaza-un fih bulunmakdadir

76

Davidova Karyesi

Bu karyedeki kilisede Rum ve Bulgar ve
Ulahlar miinavebe suretiyle icra-y1 Aayin

etmekde ve miinaza-un fih bulunmakdadir

77

Negorca Karyesi

Bu karyedeki kilisede Rum ve Bulgar ve
Ulahlar miinavebe suretiyle icra-y1 ayin

etmekde ve miinaza-un fih bulunmakdadir

78

Bogruc(?) Karyesi

Bu karyedeki kilisede Rum ve Bulgar ve
Ulahlar miinavebe suretiyle icra-y1 ayin

etmekde ve miinaza-un fih bulunmakdadir

79

Macikova Karyesi

Bu karyedeki kilisede Rum ve Bulgar ve
Ulahlar miinavebe suretiyle icra-y1 Aayin

etmekde ve miinaza-un fih bulunmakdadir

80

Boy mince Karyesi

Bu karyedeki kilisede Rum ve Bulgar ve
Ulahlar miinavebe suretiyle icra-y1 ayin

etmekde ve miinaza-un fih bulunmakdadir

81

Mueyyin(?) Karyesi

Bu karyedeki kilise Katolik Bulgarlarla
Rumlarin  elindedir, miistereken insa
etdirdikleri mektebi Rumlar
zabtetmislersede Katolik Bulgarlar

mektebdeki hukukunu musir bulunmusdur.
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Mezklr karyede yeni....... ve ¢ dort
haneden ibaret olan Ortodoks Bulgarlar dahi
iki kiliseden birine tasarruf iddiasina

kalkismislardir

82

Usan Karyesi

Biri biiyik digeri kiiciik olmak iizere iki
kilise mevcud olub biyligi Rumlarda
kiigiigii Ulahlarda iken Ulahlarin kilisesi
kazaen muhterik olarak ol babdaki emre
tevfiken Ulahlar istiinii 6rtmege baslayinca
Rum ahbar-1 kadimesinin azami mezkir
kilisede mahfuz bulundugu igiin bunada

hakk-1 tasarruf iddiasina kiyam etmislerdir

83

Yenimahalle Karyesi

Ahéli  Patrikhane’ye  mensub  iken
Eksarhhane’ye tahvil-i irtibat etmelerinden
dolay1 karye-i mezkirede kilise ve mekteb

miinazalidir

84

Mekes Karyesi

Ahéli  Patrikhane’ye  mensub  iken
Eksarhhane’ye tahvil-i irtibat etmelerinden
dolay1 karye-i mezkiirede kilise ve mekteb

miinazalidir

85

Hamele-i miislim Karyesi

Ahéli  Patrikhane’ye  mensub  iken
Eksarhhane’ye tahvil-i irtibat etmelerinden
dolay1 karye-i mezkurede kilise ve mekteb

miinazalidir

86

Virhanl Karyesi

Ahali  Patrikhane’ye ~ mensub  iken
Eksarhhane’ye tahvil-i irtibat etmelerinden
dolay1 karye-i mezkiirede kilise ve mekteb

miinazalidir

87

Pursenik Karyesi

Ahdli  Patrikhane’ye  mensub  iken
Eksarhhane’ye tahvil-i irtibat etmelerinden
dolay1 karye-i mezkurede kilise ve mekteb

munazahdir

88

Elsan Karyesi

Ahdli  Patrikhdane’ye  mensub  iken
Eksarhhane’ye tahvil-i irtibat etmelerinden
dolay1 karye-i mezkirede kilise ve mekteb

miinazalidir

89

Kalandira Karyesi

Ahali Patrikhdne’ye ~ mensub iken
Eksarhhane’ye tahvil-i irtibat etmelerinden

dolay1 karye-i mezkirede kilise ve mekteb
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miindzalidir
90 Erenkoy Karyesi Ahali  Patrikhane’ye mensub iken
Eksarhhane’ye tahvil-i irtibat etmelerinden
dolay1 karye-i mezkirede kilise ve mekteb

miinazalidir
91 Frestan(?) Karyesi Ahali Patrikhane’ye =~ mensub iken
Eksarhhane’ye tahvil-i irtibat etmelerinden
dolay1 karye-i mezkirede kilise ve mekteb

miindzalidir
92 Rondi-i Bala Karyesi Ahali Patrikhdne’ye ~ mensub iken
Eksarhhane’ye tahvil-i irtibat etmelerinden
dolay1 karye-i mezkirede kilise ve mekteb

miinazalidir
93 Ravne Karyesi Ahdli  Patrikhdane’ye  mensub  iken
Eksarhhane’ye tahvil-i irtibat etmelerinden
dolay1 karye-i mezkirede kilise ve mekteb

miinazalidir
94 Ceresova Karyesi Karye-i mezklire kilise ve mektebi
Eksarhhane  mensubiyeti = meyanlarinda

miinazalidir

Trihana(?) Kazas1

95 Kirikova Karyesi Karye-i mezkire kilise ve mektebi
Eksarhhane  mensubiyeti  meyanlarinda

miinazalidir
96 Gornica Karyesi Karye-i mezkire kilise ve mektebi
Eksarhhane  mensubiyeti  meyanlarinda

miinazalidir
97 Egridere Karyesi Karye-i mezklre kilise ve mektebi
Eksarhhane  mensubiyeti = meyanlarinda

miindzalidir
98 Geliposte(?) Karyesi Karye-i mezktre kilise ve mektebi
Eksarhhane  mensubiyeti meyanlarinda

miinazalidir
Timurhisar Kazast Karye-i mezklre kilise ve mektebi
Eksarhhane  mensubiyeti  meyanlarinda

miinazalidir
99 Burakli Karyesi Karye-i mezkire kilise ve mektebi

Eksarhhdne  mensubiyeti meyanlarinda

miinazalidir




168

100 Kumlu Karyesi Karye-i mezklre kilise ve mektebi
Eksarhhane  mensubiyeti meyanlarinda
miinazalidir

101 Kesriye Karyesi Karye-i mezkire kilise ve mektebi
Eksarhhane  mensubiyeti  meyanlarinda
miinazalidir

102 Ispatova Karyesi Karye-i mezkire kilise ve mektebi
Eksarhhdne  mensubiyeti meyanlarinda
miindzalidir

103 Latori Karyesi Karye-i mezklire kilise ve mektebi
Eksarhhane  mensubiyeti = meyanlarinda
miinazalidir

104 Kumar buti Karyesi Karye-i mezkire kilise ve mektebi
Eksarhhane  mensubiyeti meyanlarinda
miinazalidir

105 Sadbak Karyesi Karye-i mezkire kilise ve mektebi
Eksarhhdne  mensubiyeti meyanlarinda
miinazalidir

Drama Sancag:
Drama Kazasi

106 Veysocan Karyesi Karye-i mezktredeki kilise ile mekteb bir
aralik mesdud iken &hiren Rumlar tarafindan
isgal edilmisdir

107 Persigcan Karyesi Bu karyedeki kilise Rumlarla Bulgarlar
beyninde miinazalidir

108 Ulak Karyesi Bu karyedeki kilisede miinavebeten
Rumlarla Bulgarlar tarafindan icra-y1 ayin
edilmekdedir

109 Plevne Karyesi Karye-i mezkiirdaki Bulgar kilisesi on iki

seneden berii mesdud ve Bulgar mektebi
arasinda bulunub Rumlara aidiyeti iddia
olunan bir bab mekteb binas1 dahi dteden

beri miinazalidir
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Cedvelin tanziminden sonra vaki olan istizah {izerine Gokili Kaymakamligindan

alinan malumat zire dercolunmusdur

Esami-i Kura

Miilahazat

Bonige

Niifus kaydinca sirf Ulah sakin ve 339 hane ve ziikur ve
inas 1467 niifusdan ibaret olan karye-i mezkirede el-yevm
239 hane halki Ulah ve 90 hane haklida Rum unsurunu
takib etmekde ve kirk hane halki dahi Amerika ve
Aynaroza olub mevcud bir kilise Ulahlarin elinde
bulunmakda ve mektebinde mesdud olmasma binaen iki
taraf ¢ocuklarmi isticar eyledikleri héanelerde tedris

etmekdedir.

Usan

Niifus kaydinca bu karye 163 hanede umumu Ulah olarak
cem’en 1222 aded niifusdan ibaretdir. Jandarma dairesinin
tahkikatinda karye-i mezkGre 237 héane olmak iizere
gosteriliib bunlardan 124 hanesi Ulah ve 113 héanesi
Rumluk davasindadir, oradaki bir kilise Rumlarin
yedindedir, gegende muhterik olan diger bir kilise dahi
Ulahlarin ve kdye on bes dakika mesafedeki Usan

manastirtyla bir bab kdy mektebide Rumlar yedindedir.

Livadiya

Niifus kaydinca ve Jandarma dairesi tahkikatinca 620
hanede 3477 niifusu héavi olan ve kayden Ulah goriilen
karye-i mezkdre ahalisi kigin kiglaklara azimet ve yazin
koylerine avdet etmekdedir, el-yevm papaz ve daskallarla
bir Rum aza ve kirk hane inas halki mevcud olub Rum
tarafi Rumlarin ve Ulah tarafida Ulahlarin ekseriyeti teskil
etdiklerini iddia ediyorlarsada Rumlarin fazla olmasi agleb
ihtimali goriilmekde ve mezkir-u karyeside bir kilise ve
kdye yirmi dakika mesafede Basinova mahallesinde diger
bir kilise mevcud olub bunlarda bi’l-miinavebe icra-y1 ayin

edilmekdedir.
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Levgatce(?)

bu karyede kayden 106 hanede 599 Ulah niifusu vardir
Jandarmanin tahkikdtina nazaran mezkir hanelerin 66
hanesi Ulah ve 41 hanesi Rum oldugu anlasilmigdir, bir
kdy i¢inde Rumlarin biride kdy haricinde Ulahlarin
yedinde olmak {izere iki kilise mevcuddur mektebleri
mesdud bulundugundan her iki unsur isticar etdikleri

hanelerde ayr1 ayr1 icra-y1 tedrisat etmekdedirler

Berislav

Kayden 51 héaneden 303 Ulah niifus olan ve Jandarma
dairesi tahkikatinda 35 hanesi Rum ve 19 hanesi Ulah
olarak gosterilen karye-i mezklredeki mekteb Rumlarin
yedinde bulunmakda ve mevcud bir kilise dahi beyne’l-

cemaateyn miinavebeten idare olunmakdadir
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EK 27. BOA. TFR. 1.MKM.36/3518, 1327 B 11

Numara 263

Huzur-u Sami-i Cenab-1 Velayetpenahiye

Atufetlii Efendim Hazretleri

Miinazali kilise ve mektebler hakinda Stra-y1 Devlet Riyaset-i Celilesi’nin 3
Hazriran [1]325 tarih ve yiiz kirk numarali zeyl-i ali-i velayetpenahileri ile teblig
buyurulan telgrafndmesinde istizah buyurulan mevaddan 25 Subat [1]324 tarih ve alti
yiiz iki numarali arife-i ¢akeranemde gayr-i miinderic bulunan niifus mikdari ile saire
hakkindaki tahkikat neticeninde arzi emr Ui idare buyurulmasindan nasi bu babda
Kursova ve Ismilova ve Resne nahiyelerince ve mekezce icra etdirilen tedkikat ve
tahkikat neticesinde Kursova’da gecen ii¢ yiliz tarihli Rum ve Bulgar cemaatleri
tarafindan beynlerinde celb ve cem’ edilmis iane ile Kursova’nin Berine caddesinde
insa edilen bir bab kilisenin mezkir iki cemaat beyninde zuhur eden miinaferete binaen
hiikiimetce seddedilmis olub, el-yevm mesdud ve fakat harab bulundugu ve
derunundaki esnam levhalarinda menkus Bulgarca muharrer oldugu ve gerek
Bulgarlarin gerekse Rumlarin ve Ulahlarin ayr1 ayr1 ve miicedded kiliseleri mevcud
bulunmasiyla hal-i hazirda beynlerinde miindza bulunmadigi ve Kursova Rum
Cemaatinin tahrir-1 atikdeki niifuslar sekiz yiiz elli yedi hanede bes bin sekiz yiiz
yetmis ve cedid-i niifuslarinin dort bin sekiz yiiz yetmis alti ve Bulgar cemaatini atik
olarak yedi yiiz elli hdnede dort bin dort yiliz yirmi ti¢ ve cedid-i niifuslarinin iki bin alt1
yiiz altmis alt1 mikdarinda ve cedidhaneler mekadiri ise cemaat {izerine niifus ve vergi
dairelerince ayr1 ayri mukayyed olub, umum {izerine yekkalem olarak muharrer
bulundugu ve Ismilova nahiyesine merbut Guvis karyesinde Rum ve Ulah cemaatleri
tarafindan bundan otuz sene evvelisi beynlerinde dercolunan idnelerle bi’l-insa emr-i
alisi Patrikhdne namina verilmis olan bir bab kilisede yedi sene evvelisi mezklr iki
cemaat arasinda zuhur eden miibayenet ve miinaferet ilizerine ayin-i mezhebilerini
miinavebeten icrd etmekde olduklar1 ve karye-i mezkiirenin atik tahririnde dort yiiz
altmis yedi hanede Ulah olarak bin iki yiliz doksan yedi ve Rum cemaatinden sekiz yiiz
kirk li¢ ve tahrir-i cedide dort yiiz on alti hanede Ulah cemaatinden bin bes yiiz yirmi
bes Rum cemaatinden bes yiiz yirmi dokuz niifusu muharrer bulundugu ve Resne
kasabasinda vaki olub tahminen bundan altmis sene evvelisi biitiin ahali-i
hristiyaniyenin ianat-1 nakdiyeleriyle bi’l-inga emr-i alisi Patrikhane ndmina sudur etmis

ve Rumlarca va’d-1 yed edilmis olan Isveti ve Ilya nAmindaki kiliseye Eksarhligin teskili
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siralarinda Rum ve Bulgar partilerinin zuhuruyla niifusca daha kesretli bulunmus olan
Bulgar Cemaatince tesahiib edilmek istenilmis isede Eksarhligin tesisinde her iki cemaatin
beyninde serzede-i zuhur olan tefrika ve miinaferet-i milliyenin teseddiid edememesi icilin
mabhallince ittihaz edilen tedabir neticesinde daha evvelce tamamiyla Patrikhane’ye merbut
bulunmus olan emlak ve arazi-i vakfiye iki cemaat beynlerinde bi’t-taksim Bulgarlarin on
sene evvel kendiilerine mahsus olarak mezkir ardzi-i vakfiye ortasinda ayri bir kilise inga
eylemek ve Rumlara mahsus olan mezarlikda her iki cemaat cenazelerini miistereken
defnetmek suretiyle beynleri sulhedilmis ve Bulgarlar ayru kilise insa etmis iken I’lan-1
Hiirriyeti miiteakib bu cemaatler beynindede bazi miinafat ve ihtilafat zuhur ederek
Bulgarlar eski kilisenin insasinda kesret-i niifuslarina mebni daha fazla iane verdiklerini ve
Rusya muharebe-i zdilesinde giliya bir takim basibozuklarin Bulgarlar aleyhindeki
mezaliminden istifade etmis olan Rum cemaati ............... mezkur kiliseyi yed-i zabt ve
tasarrufa idhale muvafik olmalari lizerine kendiilerinin baska kilise insdsina mecbur kalmig
olduklarm1 ve Rum Cemaati ise bundan yirmi bes sene evvel vukiibulan miiracdat ve
istikalar1 neticesinde yedlerindeki kilisenin irade-i padisahi ile kendiilerine teslim ve
Patrikhane’ye ait olan arazi-i vakfiyenin bir parcasi dahi hiikiimetin tensibi ile Bulgarlara
terk edilerek o ardzi-i mevhube iizerine Bulgarlarin kilise ingdsina miisaade ve
mezarliklarinada Bulgarlar1 tesrik etdiklerini ifade ve dermiyan eylemekde olduklarive
Resne Rum Cemaatinin tahrir-i atikde iki yiiz otuz bir hanede bin yiiz altmis bes ve tahrir-i
cedide yedi yiiz alt1 ve Bulgar Cemaatinin, tahrir-i atikinde iki yiiz on iki hanede bin yiiz ve
cedide bin yedi yliz kirk ii¢ niifusdan ibaret olub, Cedidhane mikdarlarinin umumiyet
tizerine bir kalemde mukayyed bulundugu ve Resne nahiyesine tabi ve Rum, Bulgar, Ulah
unsurlarindan miirekkeb olan Bankofce karyesi ahalisinin umumunun ianeleriyle bundan
kirk iki sene evvel insa etdirdikleri bir kilisede o zamandan beri birlikde ve hatta karyedeki
diger bir kiigiik kilisede senede iki defa yine miictemien ve bir Kesishane dahi senede bes
alt1 defa yalniz Bulgarlarca icra-y1 ayin etdikleri halde simdiye kadar beynlerinde hicbir
nizd hudiis etmemis isede eyleyenlerin Bulgarlarla Rumlar tarafindan ayni zamanda
kendilerine mahsus ayr1 ayr1 lisanlarla niifusca pek ekalliyetde bulunan Ulahlar miiracaat
etdikleri tarafin lisanlariyla ibadet etmekde bulunmalari hasebiyle azlik bulunan Ulahlardan
maada Bulgar ve Rum cemaatleri beyninde ................. bir miinazanin hudiisu muhtemel
bulundugu ve karye-i mezkiirede tahrir-i atikde Bulgar Cemaatinin otuz bes hanede iki yiiz
otuz bes ve cedide yiiz altmis sekiz alt1 yiiz doksan altt ve Rum Cemaatinin tahrir-i atik’de
yliz kirk sekiz hanede yedi yiiz on dort ve cedide otuz hanede yiiz elli alt1 ve Ulah

cemaatinin kayd-1 atikleri olmayub yalniz tahrir-i cedide on hanede otuz alt1 niifusdan ibaret



175

bulunduklar1 Maloviste karyesinde Ulah ve Rum cemaatlerinden miirekkeb olan biitiin
ahali-1 hristiyaniyenin ianatiyla insa edilmis olub emr-i alisi Patrikhane ndmina olan kilise
dahi hal-i hazirda hasren Rum Cemaatinin yedinde bulunmakda ve Ulah Cemaati ise
mezkdr kilisenin avlusundaki odalardan birini kendilerinden {i¢ dort bin gurus sarfiyla bi’t-
tamir ibadethane haline ifrag ile orada icra-y1 ayin etmekde isede kilisenin mukaddema
umum ahali tarafindan insd edilmis olmas1 ve Rumluk davasinda bulunanlarla beraber
kaffe-i ahalinin zaten ayn-1 hal Ulah unsuruna mensub bulunmasi cihetiyle kilisenin
kendilerine terki ve ilya’nin Ulah lisaniyla icrs talebinde Rumlar ise kilisenin emr-i alisi
Patrikhdne namina sudur etdigi ve kendiilerinin el-yevm zi’l-yed bulunduklar1 beyaniyla
kendiilerinde kati lazim gelecegi iddiasinda olub, karye-i mezbirenin tahrir-i atikinde dort
yiiz elli dokuz hanede bin iki yiiz yetmis bes niifus Ulah ve dokuz yiiz otuz nefer Rum ve
tahrir-i cedide dort yliz seksen alti hanede bin yetmis iki Ulah ve bin iki yliz on iki nefer
Rum mukayyed bulundugu Klabucista karyesinde mahalli Rum ve Bulgar cemaatleri
arasinda miinaza-un fih ve Patrikhane’ye merbut olarak bir kilise ile bir bab mekteb mevcud
bulunmakda olub kilisenin bin iki yiiz elli senesinde ve mektebin on bes sene evvel ahali-i
karyenin ianatiyla insa edilmis ve Rum cemaatine mensub olan ahali kilise ve mektebin
kendi taraflarindan miiessis ve Patrikhdne’ye mensub oldugu beyaniyla taraflarina Bulgar
Cemaati ise vaktiyle umum ahalinin idnesiyle insa edildigi dermiyan ederek, kendilerine
teslimini iddaa ve ihdas miindza etmekde bulunmus olduklarindan 31 Agustos [1]324
tarihinden berii hiikiimet tarafindan seddedilmis ve karyede bundan baska kilise ve mekteb
yapilmamis olub niifus kaydinca karye-i mezkire tahrir-i atikde Rum olarak alt1 yiiz alt1 ve
tahrir-i cedide yine Rum olarak bes yiiz seksen iki niifus muharrer isede tahkikat-1
hariciyeye nazaran bunlardan ii¢ yiiz yetmis niifusun ahiren Eksarhhane’ye tahvil-i irtibat
eylemis olduklar1 ve Manastir’a merbut Trak karyesinde dahi kezalik yetmis bes sene
mukaddem ahali-i karye ianeleriyle bir kilise ve otuz sene evvelisi bir mekteb inga olunarak
her iki cemaat arasinda ayn1 miiddeiyat ve miindzatin vuk@iuna sebebiyet verilmesinden nasi
1 Agustos [1]324 tarihinde Taraf-1 Hiikiimet’den seddolunmus olub karye-i mezkirede
tahrir-i atikde Rum olarak elli hanede ii¢ yiiz dokuz ve tahrir-i cedidde elli sekiz hanede
Bulgar olarak dort yiiz on bir niifusun mukayyed bulundugu ve fakat haricen icra kilian
tahkikat karye-i mezklirede Patrikhane mensublarindan hal-i hazirda on dort hanede seksen
dokuz ve Eksarhhane mensubiyetinden kirk bes hanede ii¢ yiiz altmis alt1 niifus mevcud
idiigi ve karyede diger kilise ve mektebin mevcud bulunmadigi Kirkline(?) karyesinde
kezalik otuz sekiz sene evvel ahali-i mahalliyenin nakden ve fiilen vaki olan iane ve

muavenetleriyle viicuda getiirilen kilise Patrikhdne’ye merbut isede ayni miindzat ve
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miiddeiyatin vuk(i hasebiyle def’-i niza iclin 1 Agustos [1]324 tarihinde hiikiimetce
seddedilmis iken Eksarhhane mensubiyeti fuzulen kiisad ile istimal eylemekde ve koyiin
icinde mevcud bulunan diger ufak bir kilise ile kdy haricindeki bir Kesishane’ye de el-yevm
Rumlar zi’l-yed bulunmakda idiigii ve kayd-i atike nazaran karye-i mezbirede kirk dokuz
hanede Bulgar olarak dort yiiz kirk iki ve tahrir-i cedidde altmis bir hanede dort yiiz on
sekiz niifus mevcud bulunmakda olub ancak icra edilen tahkikat-i hariciyeye gore
Eksarhhdne mensublarinin el-yevm elli bir hanede {i¢ yiiz yedi ve Patrikhane
mensubiyetinin yedi hanede altmis dokuz niifusdan ibaret bulundugu ve Orta Egri
karyesinde dahi kezalik ahali-i karyenin iane-i nakdiye ve fiiliyeleriyle evvelisi yetmis iki
sene evvelisi viicuda getirilmis olan bir bab kilise igiin ayn1 dava ve nizélar hudls etmis
olmasindan dolay1 def’-i miinazat igiin 1 Tesrin-i sani [1]324 tarihinde hiikiimet canibinde
seddolunmus ve her iki cemaatin diger ibadethane insa etmemis olduklar1 ve niifusca tahrir-
1 atikeye nazaran karyenin otuz bes hanede Rum olarak {i¢ yiiz kirk bes ve tahrir-i cedide
gore yirmi yedi hanede iki yiiz yirmi dort niifus olub, ancak haricen icra kilinan tahkikata
gore hal-i hazirda bu karyede Rum olarak dokuz hanede yetmis bir ve Bulgar olarak yirmi
bir hanede yiiz seksen alt1 niifus mevcud oldugu ve Dihova karyesinde dahi yine biitiin
ahali-1 mahalliyenin sa’y u idnesiyle yetmis sene evvelisi bir bab kilise ve yirmi bir sene
evvel bir mekteb insa edilerek esasen mine’l-kadim Patrikhane’ye mensub bulunmus olan
ahali-1 merkGimeden bir kisminin i8tisasat-1 zaileden sonra Eksarhhane’ye intikal eylemeleri
tizerine kilise ve mektebin mutazarriran tasarruf ve istimali daiyesiyle beynlerinde tahaddiis
etmekle baslayan miinazat neticesinde Rum cemaati gerek kilise ile avlusundaki kabristani
ve gerekse mektebi zabt u istimal etmekde ve bu sebeble aralarinda miinaferet-i sedide
hiikiimferma bulunmakda olub karyede Bulgar Cemaatinin icra-y1 ayinlerine mahsus baska
kilise bulunmadig1 ve Bulgar etfilinin Bulgar muhtarinin hanesinde tedris edilmekde ve
tahrir-i atike nazaran bu karyede Rum olarak elli hanede dort yiiz on dokuz ve tahrir-i
cediddeyine Rum Cemaatinden kirk yedi hanede dort yiiz otuz doért niifus mukayyed isede
tahkikat-1 hariciyeye gore bu kdyde on dort hanede Rum olarak yiiz kirk yedi ve elli iki
hanede Bulgar olarak iki yiiz doksan dort niifusun mevcud bulundugu tedkikat ve tahkikat-1
vakiadan anlasilmis olmakla ol bidbda emr i ferman hazret-i menlehii’l-emrindir. 19

Cemaziyye’l-ahir [1]327 ve 14 Haziran [1]325

Merkez Kaymakami
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EK 29. BOA. DH.MKT 955/22 1323 Ra. 2

Huztir-u Ali-i Hazret-i Sadaretpenahiye

Yanya

Yanya’daki Ulah mekteblerini teftis iclin oraya gitmis olan Tacid ve riifekasinin
teftisden sebeb ve sorgu men’i hakkinda Yanya Vilayet-i Aliyesi’nden cekiliib takdim
kilinan telgrafndmede muharrer tafsilatin ctimlesi Hariciye Nezaret-i Celilesi’ne teblig
edildigi ve o sirada nezaret-i miisariinileyhadan alinan tezkerede Daire-i Nezéret’e gelen
Romanya Sefirinin mevkuflar tahliye edilmezse Biikres’e avdete mecbur kalacagi
yolunda ne gibi ifadatta bulunacagi gosterildigi beyaniyla Rumeli’deki anasir-1
muhtelife-1 gayr-1 miislime beyninde bir muhasade-i sedide mevcut oldugu su sirada
hiikiimetce ciimlesine muamele-i miisavatkarane irdesi lazime-i maslahattan bulunacagi
halde, merkiim Tacid ve riifekdsinin fevke’l-kanun bir takim muamelat ile tazyik
edilmesi ve Ulah ¢ocuklarinin Rum mekteblerine devam etmeleri mecburiyetini intac
edecek bir miilk ittihazini, kavaid-i mer’iyye-i devlet ve menafi-i hiikiimete kabil-i te’lif
olmadig1 gibi Rumeli’de el-yevm Bulgar, Rum, Sirp cemaatlerine mahsus bir¢ok
mektebler mevcut iken yalniz Ulah mekteb ve muallimleri hakkinda vuk® bulacak
tazyikattan devletce muzirat husulii der-kar ve Rumlarin Ulahlarla Arnavutlara kendi
lisanlarin1 talim etmek iizere her tiirli tesebiisattan geri durmadiklar1 keyfiyetinin bu
meseleye olan irtibat1 asikar bulundugu reside-i dest-i tethim olan 26 Nisan 1321 tarih
ve altt yliz elli dort numarolu tezkere-i sdmiye-i sadéaretpenahilerinde izbar
buyurulmasiyla vilayete sifre ile icra-y1 tebligat keyfiyet edilmistir. Ancak ahiren
vilayet-i miisariinileyhddan varid olub suret-i pisgah-1 sdmi-i fehimanelerine takdim
olunan telgrafnamede zahiren Ulah Mektepleri Miifettisi'ne muavenet etmek
maksadiyla Yanya’ya gelen Nikola veled-i Pena-i Tacid ndm-1 sahsi, Romanya
hiikiimeti Hariciye Nezareti ketebesinde olub Yanya ve Iskodra vilayetlerine me’muren
geldigi ve Manastir, Selanik, Yanya ve Iskodra vilayetlerinde Romanya ve Arnavutluk
komite cemiyetleri teskiline ve ezhan-1 ahaliyi tehyic ile ilka-1 mefsedete calisan ve el-
yevm Filibe’de bulundugu rivayet edilen Keyka ndm-1 miifsidin cemiyetine mensub
erbab-1 fesadtan ve mezk{r komiteye hafiyyen idne cem’i ve efrad-1 tahririye i¢iin Ulah
Mektebi Miifettisi muallimi ve tabib vesaire namlar1 altinda muhtelif hiikiimet
pasaportlartyla Rumeli Vilayat-1 Sahaneye girmek {izere miirebbet olan eshasdan
bulundugu haber verilmesi ve birkag giin evvel Zagor nahiyesinde Vusa karyesinin Rum

kilisesinde Ulah lisaninca kiraat-1 dyin ettirmek maksadiyla bazi harekat-i serkesanede
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bulunarak ahali-i karyeden bazilarin1 darbe ve Rum papazlarinin dyine miiteallik
kitaplarin1 yirtmaga ciiret ile iki millet beyninde bir hadise tevlidine tesebbiis eden
karye-i mezkire ahalisinden bir takim Ulahlarin su harekat ve tecaviizati merkim Tacid
ve riifekasinin eser-i tahrik 1 tesviki idiigli baz1 ahval i ferdidden anlasilmasi lizerine
merkiim ve refiki tevkif olunarak ikametgahlarinda da taharriyati icrd ile tutulan bir
takim evrakin terciimesi ve kendilerinin isticvabi ile istigal edilmekte oldugu ve der-dest
icra olan tahkikatin ikmalinde tebeyyiin edecek hale gore muamele ifasiyla beraber
kendileri ve evrak-1 mezkire cihet-i adliyeye tevdi’ edilecegi bildirilmis ve suret-i
isardan merkGimlar hakkinda fevke’l-kanun bigayr-i hak ve muamele icrd edilmis
olmayip (edilmis olmayib’in {izeri ¢izilmis) edilip haklarinda hasil olan ve
ikametgahlarinda suretiyle evrak ile te’yid eden siliphe iizerine usul ve nizdmi dairesinde
taht-1 tevkife alindiklari anlasilmis olmakla ol babda bu cihet hakkinda Hariciye
Nezaret-i Celilesine i’ta-yr malumat buyrulmast menlt-u ra’y-i sami-i

fehametpenahileridir ol babda.
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EK 30. BOA. I.DH 1433/42 1323 Ra 8-10
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EK 31. BOA. I.DH 1433/42 1323 Ra 8-10

Ulah mekteblerinin tanzim-i usul-ii tedrisiyesi i¢lin Yanya’ya gitmis olan Teba-1
Devlet-i Aliye’den Tacid ile refikinin Yanya vildyetince tevkif edilmesinden ve bu
babda istizahdtda bulunmak {izere daire-i hiikiimete giden Romanya Konsolosuna
mahall-i hiirmet-i ifadat ve muamelatta bulunuldugu iddia olunmasindan dolay1 vilayete
icra olunan vesaydya ve bu madde hakkinda Romanya Hiikiimeti tarafindan dermiyan
olunan ifadat ve mutalebata dair taraf-1 sadaretten arz u takdim kilinan tezkere ve
vilayetden varid olan telgrafndme bir mantuk emr i ferman-1 hiimayun Cenab-1 Padigahi
meyane-i abidanemizde miitaala olunan suret-i isara nazaran Ulah mekteblerinin usul-ii
talimiyesini tanzim etmek {lizere buradan Yanya’ya gitmis olan mumaileyh Tacid’in
esbab-1 muhafazasmin istikmaline dair miiracaat-1 vakia iizerine Bab-1 Ali’den ve
Maarif Nezareti’nden ale’l-usul birer tevhidname verilmis oldugu halde vilayetce
mumaileyh ve iki refiki idareten tevkif kilinmasina ve sebebini anlamak ig¢iin daire-i
hiikiimete giden Romanya Konsolosuna giiya Vali Pasa tarafindan gayr-i miinasib
surette idare-i lisan olunmasina binaen mevkuflarin derhal tahliye-i sebili ile diicar
olduklar1 zarar u ziyanin tazmini ve vali-i misarlinileyh tarafindan Romanya
Konsolosuna itizar olunmasi ve olmadigi halde vali-i miisariinileyhin azli ve Memalik-i
Sahane’de mukim ve Romanyalilarin orada sair milel-1 gayr-i miislimenin miistefid
olduklart hukuka miisavi hukuk ile ayr1 bir millet olarak taninmasi hususatini taleb-i
hiikiimet matbuasi tarafindan me’mur oldugunu Romanya Sefiri Hariciye Nezaretine
kemal-i ehemiyetle bildirmis ve Romanya Hariciye Nezareti Bagkatibi de Hariciye
Nazir1 namina Biikres Sefaret-i Seniyyesi’ne gelerek eshas-1 merkimenin heniiz
saliverilmemesi Romanyaca pek ziyade te’sir-i elim hasil ettigini beyan eylemis olub
Romanya Konsolosuna mahall-i hiirmet ve naziki bir muamele ve ifade de bulunmadigi
ve eshds-1 mezkirenin ahiren saliverilerek haric-i vilayete ¢ikarilmak {izere
sevkedildikleri Vali Pasa tarafindan isar kilinmak ve bunlarin tevkifine hiiviyetleri
mechul olmasi sebeb gosterilmekte bulunmus ise de yedlerine ale’l-usul tevhidndme
verilmis olan mumaileyhin eshds-1 mechuleden addile tevkifine mahal olmadig1 gibi
kendileri Teba-i Devlet-i Aliye’den bulunduklari ve kezalik Teba-i Devlet-i Aliye’den
olan Ulah cemaatine aid mekteblerin tanzim-i tedrisat1 i¢iin teba-i merkiime tarafindan
celbolunduklar1 cihetle ifa-y1 vazifeden men’edilmeleri de icdb-1 hal ve mevkie
muvaffak olmadigindan ve serefsudur buyrulan Irdde-i Seniyye-i Hazret-i Sehinsahi

mantuk-u alisi mucibince sebilleri tahliye edilmis olan mumaileyhin vilayet¢e ahiren
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haric-1 vilayete cikarilmalar1 dahi Romanyaca yeniden itirazat ve sikayat-1 sedideyi
davet edecegi revs-i ahvalden anlagilmakta ve Romanya hiikiimet ve sefareti ise bu ise
pek ziyade ehemmiyet vermekte bulundugundan bir miinasebet diislirerek Romanya
Konsolosuyla goriigiiliib mumaileyhin tevkif ve haric-i vilayette sevkedilmeleri
haklarinda evvelce alinan bazi malumattan miinbais olarak Ulahlarin kendi lisanlariyla
tedrisatta bulunmalarina ve usul-ii taalimiyeyi tanzim i¢iin muallim celbetmelerine
miimanaat edilmeyecegine ve Hiikiimet-i seniyye’ce kaffe-i akvam hakkinda her tarafta
gosterilmekte olan muamelat-1 miitesaviyenin oraca dahi cereyani tabi bulundugunu ve
konsolos hakkinda bir su-i fikri olmadigini tefthim ile ihtilaf-1 vaki bertaraf etmesi ve
Rumlarin sikayat ve takibatina bakmayarak Ulahlarin istihsal-i hosnudiyle sikayetlerine
meydan verilmemesi zimninda vali-i miisariinileyh hiirmet-i katiyyede telgrafla tebligat
icras1 ve Vali Pasa tarafindan konsolosa izahat-1 1azime i’tasiyla bu babdaki su-i tethim
ve tefahimin izalesi kararindan bahsile Hariciye Nezaretince Sefarete ve inde’l-i icab
Biikres Sefaret-i Seniyyesi’ne suret-i miinasebe de malumat verilerek isin bu suretle
bitirilmesi hususunun nezaret-i miisariinileyhdya havalesi tezekkiir olunacag gibi isin
cihet-i umimiyesine nakl-i makal edildikte 4 Rebiii’l-evvel (1)323 tarihli mazbata-i
abidanemizle arz olundugu iizere Rumeli kit’asinda sakin Ulahlarin amal ve
miistediyatinda kendilerine mahsus yeniden kiliseler kiisadi ve ayrica metropolitler
tayini gibi Rum Patrikhanesince itiraz1 davet edecek bir cihet olub istida ettikleri sey
Ulah mekteblerinde kendi lisanlariyla talim i tedris etmek ve kiliselerinde kendi
papazlar1 ve lisan-1 millileri ile icra-y1 ayin eylemek ve ekseriyetle sakin olduklar
mahallerde akvam-1 sdirenin bagka baska muhtarlar1 oldugu gibi Ulahlardan dahi
muhtar intihab ve tdyin olunmak suretinden ibaret ve Saye-i Inayetvaye-i Hazret-i
Miiliikdari’de Memalik-i Mahruse-i Sahane’de sakin akvam-1 muhtelifenin ciimlesi
hakkinda muamele-i miisavetkarane icrasi zaten devletce miittehiden kavaid-i esasiye
icabindan olmasima ve Meclis-i Mahsus-u viikelaca dahi miizakere olundugu iizere
Ulahlarin ber-vech-i maruz husul-ii hosnudileri esbabina tevessiil eylemesi muvafik-1
maslahat ve menfaat olarak bu suret Ulahlarin Hiikiimet-i Seniyye’ye mutava’at ve
sadakatlarin1 te’yid edecegine ve aksi halde Ulahlarin sevk-i me’yusi ile Bulgarlara
temayiil etmeleri ve Romanya Hiikiimetininde Bulgaristan’a emaretiyle tevhid-i hareket
eylemesi miilahazasina binden Ulahlarin ihtisasat ve temayiilat-1 hazirasini muhafaza ve
idame igiin bu babdaki karar-1 maruz vechile Ulahlarin lisan-1 millileriyle tedris ve icra-

y1 ayin etmelerine ve ekseriyetle sakin bulunduklar yerlerde kendilerinden muhtar
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tadyinine miisaade olunmasi zimninda Rumeli Miifettisligi’yle icab eden vilayetlere
tebligat-1 ser’iye ve e’kide icrasi ve Hariciye Nezaretince miinasebet getirilerek, bu
babdaki karardan Romanya Sefirine hiirmet-i hususiye ve sifahide malumat i’tasi
tezzekkiir ve evrak-1 maruza leffen takdim kilinmis olmakla katibe-i ahvalde emr i
ferman hazret-i veliyyii’l emr efendimizdir. 8 Rebiii’l-evvel [1]323 /30 Nisan [1]321
Miihiirler: Ticaret ve Nafia Naziri, Hariciye Nazir1, Adliye Naziri, Sadrazam
Enciimen-i Mahsus-u Viikela’nin meyéanen abidanemizde kiraat ve miitalaa
olunan igbu mazbatasinda ber tafsil arz u beyan olundugu vechile Memalik-i Mahruse-i
Sahane’de sakin akvam-1 mubhtelifenin climlesi hakkinda muamele-i miisavetkarane
icras1t mukarrerat-1 esasiye iktizasindan olmasiyla kendi papazlar1 ve lisan-1 millileriyle
icra-i ayin eylemek ve ekseriyetle sakin olduklar1 mahallerde kendilerinden muhtar
intihab ve tdyin olunmak ve Ulah mekteblerinde kendi lisanlartyla talim ve tedris
eylemek iciin Ulahlar tarafindan vaki olan miistediyatin isafi kendilerinin Bulgarlara
temayiiliine mani ve Hiikiimet-i Seniyye’ye olan mutavaat ve sadakatlarim1 miieyyid
olacagina nazaran icadb-1 maslahat ve menfaate ve salifii’l-arz mukarerata muvafik
olacag: bedihi bulunmus olmasiyla Ulahlarin lisan-1 millileriyle tedris ve icra-y1 ayin
etmelerine ve ekseriyetle sakin bulunduklar yerlerde kendilerinden muhtar tdyinine

miisaade olunmas1 zzimninda Rumeli vilayat
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EK 32. BOA. I.AZN 84/27 1327 Ra 16 8/EK 32: BOA. .AZN 93/13 1328
M 275
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EK 33. BOA. I.LAZN 111/351331 C 15 4
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EK 34. BOA. I.DH.. 1129/88184 1306 B 25 8

B ; | I.DH.01129
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EK 35. BOA. SD. MLK., 2073/14 1330 Z 2 42.
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HARITALAR

HARITA  1:https:/bycografyam.wordpress.com/2014/02/  Erisim  Tarihi:
17.05.2015
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HARITA 2:http://www.xyzdergi.com/2013/10/28/osmanli-cografyasindan-
haritalar/; Erisim Tarihi: 17.05.2015.
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KAYNAKCA

BOA (Basbakanhk Osmanh Arsivi)
BEO 1462/109578, 1317 Za 24 1
BEO 1573/117938, 1318 B 06 3
BEO 2359/176866, 1322 R 15 8
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BEO 2606/195428, 1323 R 20 1
BEO 2404/180242, 1322 C 252
BEO 2952/221360, 1324 L 15 8
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i.DH. 1433/42, 1323 Ra 8 10
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